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Uvod

Zprava je vystupem tématického Ukolu pod nazvematj8icka Sdeni ekologického
zemedeIstvi®, ktery se provadi jiz od roku 2007. Zadaveme ukoluje Ministerstvo
zenedélstvi CR (MZe), odbor environmentalniho a ekologického &distvi. Hlavnim
Ucelem tematického ukolu je:

a) skr Uudaji ze vSech ekofarem gebnych ke spkni povinnych zavazkvici Evropské
komisi dle naizeni Rady (ES) 834/2007 (tj. vygim statistickych informaci
o ekologickém zewuélIstvi, které jsou definovdny Eurostatem a jsou pogi pro
vSechnylenské staty),

b) skr Gdaji k analyze rozsahu zpracovani, odbytu a trhu soiapinami  vCeské
republice ¥etns vyvozu a dovozu bioprodukt biopotravin,

c) sk&r dalSich informaci nutnych z pohledu MZe k hodmicevyvoje sektoru
a implementované politiky.

Vystupem tématického Ukolu jsoudwsamostatné zpravy. Tato zprava, ktera obsahuje
zakladni statistické Uudaje o ekologickém 2daéhstvi a Udaje o objemu a&gobu uplatani
bioprodukce ekofarem €R, adale zprava zaffena na analyzu vyrobc a distributod
registrovanych v ekologickém sektoru a maloobchduié®zci s cilem odhadnout velikost
trhu s biopotravinami R (tj. spofebu biopotravin), vyznam jednotlivych distrifmich cest

pii prodeji biopotravin a podil hlavnich kategoridpbtravin na trhti

Vzhledem k rostoucimu vyznamu ekologickeho zedstvi a z«tSujici se pdebe informaci
0 stavu a vyvoji tohoto sektoru je z&mm MZe provad tato Seteni prostednictvim UZEI
dlouhodolg a pravidelg v ro¢nich intervalech.

Metodika sbéru dat

Shkér statistickych dat z ekofarem je v sasné dob provadn ve spolupraci s kontrolnimi
organizacemi, které jsou p&eny MZe vykonem kontroly a certifikace v ekologioké
zemedelstvi. Jedné se o nasledujici kontrolni organiz&deZ o.p.s. se sidlem v Chrudimi,
ABCERT AG se sidlem v Jihlg\a Biokont CZ, s.r.o. se sidlem v Brn

Data jsou shirdna pragstinictvim jednotlivych inspektdr kontrolnich organizaci #fmo
na farn¢ v denfadné kontroly (pro &ely této zpravy tedy v pgbéhu celého roku 2010).
Podkladem pro st je dotaznik zpracovany UZEI, ktery je kazdaw aktualizovan dle
pozadavk Evropské komise/Eurostatu Egadre MZe. Mezi povinné statistické Udaje dle
aktudlni EU legislativy pait
e pocty subjekfi registrovanych v EZ ke konci roku (ekozi#ci, vyrobci,
distributai, dovozci a vyvozci ze/dadtich zemi a ostatni subjekty jako hapyrobci
krmiv a osiv),
e data o rostlinné bioprodukci a plochach v EZ¢leréni na plochy v pechodném
obdobi, v ekologickém rezimu a celkem),
» data o pétu zvirat v EZ a jejich ZivoéiSné bioprodukci,
* Udaje o zpracované bioprodukci {ppvyrobai, typ aktivity a no¥ i objem produkce
vyjadieny dosazenym obratem).

1 Tato zprava je dostupnd na strankach Mzettp://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/ekoldeic

zemedelstvi/statistika-a-pruzkumy




Dotaznik pro rok 2010 zahrnoval nasledujici okruhy:
Cast |. - Zakladni statisticka data
a) Zakladni informace o farr(identifikace farmy ¥etné data registrace v EZ),

b) Informace o rostlinné vyr@ba jeji produkci na fargh zahrnujici plochy ¢stovanych
plodin v rozaleni na plochy v fechodném obdobi a @nekologické a objem celkovée
bioprodukce z ekologickych ploch,

c) Informace o ZivéiSné vyrold ajeji produkci na farth (patet zviat dle zakladnich
kategorii chovanych na ekofagra objem celkové bioprodukce&hto zviat),

d) Informace o fars (informace o tom, zda je farma celd v EZ a pokedinjaké plochy
C¢i kategorie zviat ma v konvenci, informace o ¢ech pracovnik na farng,
hospodéském  vysledku vigdchozim roce a zdafarmakegchozim roce iz
mohla prodat &akou svoji produkci s certifikatem jako bioprodukt

Cast II. - Data o prodeji a uplaténi produkce ekofarem
(Pozn.: tuto druhodast dotazniku vypibvaly pouze ekofarmy, které mohly prodat v roce
2009 r¢jakou svoji produkci jiz jako bioprodukt.)

e) Celkové rostlinnd a Zi¢dna produkce realizovana v roce 2009 a jeji uprdtiiobjem
skute&né celkové produkce vyprodukované na ekotaanukeni jejiho uplatani — bul’
prodej na domacim trhu nebo export, a to jako lmdpkt nebo produkt konvéni anebo
jako spoteba v ramci farmy ndfklad jako krmivo, osivo/sadba, vlastni Sigtia,
piipadré zpracovani mo na farnd pro vyrobu ekologickych osiv, krmisi biopotravin),

f) Zpusob prodeje §i nejdilezit¢jSich bioproduki (urceni prodaného objemu, hlavni
distribwni cesty a realizované ceny),

g) Rozsah faremniho zpracovani iaypgeho prodeje z farem (identifikace farem, které
realizuji zpracovani a/ nebdimy prodej na ekofarth specifikace takto realizovanych
bioprodukfi a podil tétatinnosti na celkovém obratu farmy).

Vzhledem Kk rostoucimu gtu ekologickych zerdélcu i zjiStovanych (daj a nutnosti
usnadnit proces stu dat, bylo Ustavem zefdelské ekonomiky a informaci v polowin
roku 2009 zprovoztno webové rozhrani scilem umoznit jednotlivym elgprim
kontrolnich organizaci  vkladat zj@ga  data fimo do gedpipraveného
dotazniku v elektronické podékprostednictvim internetu. Dotaznik pro rok 2010 fungoval
nawww.dotaznik.cza kazdy inspektor po uvedeni hesla mohl vkladajeld jednotlivych
ekofarméach. Nasledn pracovnik UZE| vypldné dotazniky kontroloval a odsouhlasil.
V pripact nesrovnalosti systétm umoje vepsat komenté avratit dotaznik
danému inspektorovi k opravam. Snahou zavedeni Wwglousnizit administrativni nagoost
na skér dat a zvySit moznosti kontroly v ramci systému.




Pri vyuzivani vysledki prezentovanych v této zpra¥ je tieba vzit v vahu nésledujici:

a) Udaje o pétech ekozerdélca a vymsie jednotlivych kategorii uziti quy se lisi od
oficialnich Udaj publikovanych kazdotmé jako ,Zakladni statistické daje
ekologického zewruélstvi k 31.12. daného roku“ na webu MZe.

Podle oficialnich ud&j hospodélo k 31. 12. 2010 ekologicky jiz 3 517 ekoz&lcu,

a to na vynite 448 202 Ha piicemZ dominovaly trvalé travni porosty (TTP) s 362 27
ha, orna pda dosahla 54 937 ha a plocha trvalych kultur ¢@nsady a navi chmelnice)
vzrostla na 5 939 ha. Zbylou v¢m (18 054 ha) zaujimala tzv. ostatni plocha, @z |
zentdélska plocha, na kterou zenlec nepobira dotace, zahrnujici hagahrady,
plochy rozptylené zelénmeze apod. DalSich zhruba 54 haityaybniky.

Naproti tomuvroce 2010 bylo vgeni UZElI zahrnuto 3560 respondént
s celkovou vyrdrou pidy v EZ 435 610 ha. TTP zaujimaly 375 586 ha, qida 54 425
ha a trvalé kultury 5 599 ha. Toto i&eati zahrnuje pouze zenlsky vyuzivanou pdu.

Hlavnim divodem rozdilnosti &chto udaj je odliSny termin jejich zji®vani. MZe
ziskava udaje od kontrolnich organizaci z jejicidence k 31. 12. daného roku, zatimco
data v ramci UZEI $&tni jsou sbirana v piochu celého roku a v mnohendtdim detailu.

V Seteni UZEI jsou tedy zahrnuti i ekozeédglci, ktefi sice k 31. 12. jiz ekologicky
nehospoddli, ale v pribéhu roku u nich byla provedetiadna inspekce a vypin
dotaznik. Navic jsou zahrnuti i chovatel&el bez vlastni fdy, kta&i nejsou dle
zékona o EZ povazovani za ekozelice. Jinakieteno, v S@eni UZEI je zachycen
stav dané farmy ke dni kontroly a nikoli stav k 32. daného roku.

b) Udaje o objemu bioprodukce za rok 2010 (viz. kdpitba 3) se mohou lisit od sk
vyprodukovaného objemu bioprodiktJe to zpsobeno tim, Ze Udaje o bioprodukci
jsou sbirany v gibéhu daného roku (tj. od jara do podzimu 2010 v ranmgpekce
na farng), tedy u gkterych farem jestpred vlastni sklizni a ekozefkilec svoji produkci
odhaduje dofedu. Oivodem je povinnost odeslat statistické Udaje na&tat nejpozgi
k 1. 7. ndsledujiciho roku (tj. data za bioprodukobce 2010 nejpoz§l k 1.7.2011).

Shér Udaji o real@ produkci zgtné je také provagh, a to v ramci naslednéhoésb dat
(tedy za rok 2010 v fbéhu celého roku 2011).

2 Jelikoz zprava MZe ,Zéakladni statistické Udaje legického zemsdslstvi k 31. 12. 2010“ vychazela
z predkEznych Gdaj, které byly nasledhjeS& upravovany, je skud@y paet registrovanych ekozeiklct
a celkova vyrdra pidy v EZ mirrg odliSna, viz¢ast ,zgesréni oficialnich udaj” v této zpra¥ nize.



Cast |. - Zakladni statisticka data

Cilem této casti zpravy je prezentovat zakladni statistické j@ida stavu ekologického
zemedéIstvi v CR (tj. o pd@itu ekofarem a strukie pidniho fondu v EZ k 31. 12. 2010 a déale
o struktde pistovanych plodin, ptiu chovanych hospoégkych zvfat a celkové bioprodukci
naceskych ekofarmach v roce 2010).

1. Vyvoj ekologického zensdélstvi v CR

Dle oficidlnich ddaj MZe, ziskanych od kontrolnich organizaci, vzrosgétkova
vyméra ekologicky obhospodavanych ploch naté# 450 tis. hak 31. 12. 2010, coz
predstavuje 10,59% podil na celkové zeltské mdé CR (viz. Tab. 1). Meziréné
vzrostla plocha v EZ o t&h 50 tis. ha, z toho 10 tis. ha u ornédp a 40 tis. ha u travnich
porosfi. Podil ploch v fechodném obdobi dosahl 27 %.

Tretim rokem pokréoval také vyznamny nast pditu ekologicky hospodé&ich farem.
Vroce 2010 doSlo zatim k n€pdimu nafistu, ato o 828 subjaktna celkovych 3 517
ekofarem. Ke konci roku 2010 hospdéita ekologickym zgsobem iz pes 11 %
registrovanych zeduélskych podnikatel v CR.

N 1

Praimérna velikost ekofarmy dosahla nejvyssi wygn333 ha v roce 2001. Od té doby trvale
klesd az na vygru 127 ha v roce 2010. Znamena to, Ze do EZ vstumg farmy s nizsi
vymérou, dale je pokles Zigoben také &denim stavajicich farem na mensi celky v ramci
vstupu tzv. mladych zegdélci. Presto stale plati, Ze vy#ra pimérné ekofarmy je &Si nez
pramérna vynera farmy konvedni (okolo 80 ha). Celkovy vyvoj ekologického z&@stvi

v CR od roku 1990 je znazam nize (viz. Graf 1).

Tab. 1 Vyvoj celkové vynéry pidy a pottu farem v ekologickém zensdélstvi CR (1990-2010)
Pocet fa[em ,Celkové Pogil z celkové Meziroéni zm'\gr?:::c:acl&vé

Rok hospodaicich | vyméra pady vyméry ZPF | zména pottu farem | .

VEZ vV EZ (ha) (%) v EZ (%) vyméry (%dy vEZ
1990 3 480 - - -
1991 132 17 507 0,41 - -
1992 135 15 371 0,36 2,3 -12,2
1993 141 15 667 0,37 4.4 1,9
1994 187 15 818 0,37 32,6 1,0
1995 181 14 982 0,35 -3,2 -5,3
1996 182 17 022 0,40 0,6 13,6
1997 211 20 239 0,47 15,9 18,9
1998 348 71 621 1,67 64,9 253,9
1999 473 110 756 2,58 359 54,6
2000 563 165 699 3,86 19,0 49,6
200 654 217 869 5,09 16,2 31,5
2002 721 235 136 5,50 10,2 7,9
2003 810 254 995 5,97 12,3 8,4
2004 836 263 299 6,16 3,2 3,3
2005 829 254 982 5,98 -0,8 -3,2
2006 963 281 535 6,61 16,2 10,4
2007 1 318§ 312 890 7,35 36,9 11,1
2008 1 946 341 632 8,04 47,6 9,2
2009 2 689 398 407 9,38 38,2 16,6
2010 3517 448 202 10,59 30,8 12,5

Y Pro vyneru celkové plochy v EZ v roce 2001 existuji dizné oficialni Gdaje 218 114 ha a 217 869 ha.



Zdroj: Mze (Gdaje vzdy k 31. 12. daného roku); wiasypaty UZEI
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Graf 1 Vyvoj celkové vyméry pudy a pottu farem v EZ a podilu na celkovém ZPF (1990-2010)
Zdroj: MZe (Gdaje vzdy k 31. 12. daného roku)

Zpicesreni oficialnich udaji:

JelikoZz zprava MZe ,Zéakladni statistické Udaje ekitkého zerddélstvi k 31.12. 2010
vychazela z fedkEZznych adaj, které byly nasledn jeS€ upravovany, je skutay paet
registrovanych ekozefdélcu a celkova vyrdra pady v EZ mirg odliSna. Podle opraveného
seznamu ekoze¥dglca k 31. 12. 201d bylo registrovano 3 515 ekofarem (3 500 sulijekt
hospodé&cich na 447 767 ha (orn&qe tvdila 54 717 ha, trvalé travni porosty 369 057 ha,
trvalé kultury 5 939 ha a ostatni plochy 18 054. [tsISich 54 ha zabiraly rybniky. Celkova
plocha v EZ tedyinila 447 821 ha. Statistiky prezentované niZete #praw vychazeji jiz

Z opravené verze evidence (viz. Tab. 2).

Tab. 2 Opravené statistické Udaje k 31. 12. 2010

Plochy Vyméra v PO (ha) | Vyméra v EZ (ha) | Vyméra celkem (ha)

Vyméra ploch v EZ celkem 121 144,2b 326 676,66 447 820,91
Vyméra pudy v EZ celkem (bez rybniki) 121 124,0( 326 642,8( 447 766,8(
Trvalé travni porosty 92 130,94 276 925,55 369 056,53
Orna pida 23 931,14 30 785,95 54 717,09
z toho: orna gida bez zeleniny a bylin 23 76942 30 100,63 53 870,05
zelenina a byliny 161,y2 685,32 847,04

Trvalé kultury 3 736,67 2 202,28 5 938,95
z toho: sady 3 160,16 1 967,64 5 127,80
vinice 568,17 234,64 802,81
chmelnice 8,34 0 8,34
Ostatni plochy 1 325,21 16 729,02 18 054,24
Rybniky 20,25 33,86 54,11

Zdroj: MZe (Gdaje vzdy k 31. 12. daného roku)

3 Seznamy subjekt registrovanych v EZ jsou kazd@r& publikovany na strankach MZe, zarok 2010 viz.
http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/ekoldgize medelstvi/seznamy-podnikatelu/
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Z pohledu velikostni  struktury ekologickych podhikje od roku 2007 néasgjsSi
rozloha ekofarem v rozmezi 10 az 50 ha (35,4 %jotbpoku 2009 pibylo do této kategorie
327 farem (40 % novych podrik ajedna se trvale o skupinus rgfim absolutnim
naristem pdtu ekofarem. Pouze min roste poet ekofarem s vydrou nad

1 000 ha (o 4 farmy). Z toho vSak ged farem nad 2 000 ha za posledni dva roky naopak
pokles| na polovinu (z 11 na5 farem)ieBto CR pati k zemim, kde gmérna velikost
ekofarmy vyraza pievySuje evropsky fimér, ktery se pohybuje okolo 40 ha.

Pti  srovnani ekofarem dle vwWry ploch je dominujici ¢ast ekofarem
s vymeérou od 100 do 500 ha (30,8 %), ktera vighila doposud vedouci kategorii
500 az 1 000 ha (28,4 %). Trvale klesa podil padrsk/ymerou nad 500 ha (z téh 70 %

v 2006 na 55 % v 2010),igsto stale plati, Ze v EZ dominuji velké zektiské podniky
s prevahou TTP.

Tab. 3 Velikostni struktura ekofarem v roce 2009 2010

Velikostni skupiny 2009 2010 e 108
eIreim ((1:](2‘)\/ LD Pocet Plocha Pocet Plocha Pocet | Plocha
(@bs.)| (%) | (ha) | (%) |(abs.) (%) (ha) (%) | (%) (%)
Oaz<5b 391 14,5 814,2| 0,2 583| 16,6 1183,0 0,3 49,1 45,3
5az<10 257 9,6/ 1872,1 0,5 359 10,2 2 606,4 0,6| 39,7 39,2
10 az <50 91y 34,1 23505,4 5,9|1244| 35,4 31351,2 7,0 357 33,4
50az <100 36 13,6/ 26 150,4 6,6| 449| 12,8/ 317150 7,1 22,3 21,3
100 aZ < 500 516 19,2117 805,14 29,6/ 620 17,6/ 137925Q 30,8 20,2 17,1
500 az < 1 000 165 6,1|/118258,5 29,7 180| 5,1| 127400, 28,4 9,1 7,7
1000 az <2000 69 2,6/ 93576, 23,5 75| 2,1 102607,2 22,9 8,7 9,7
2 000 a vice Y 03] 164250 4,1 5/ 0,1 130329 2,9 -28,6 -20,7
Celkem 2 689| 100,0| 398 407,54 100,0| 3 515/ 100,0{ 447 820,9 100,0f 30,7 12,4
Zdroj: Mze (Gdaje vzdy k 31. 12. daného roku); wiasypaty UZEI
Tab. 4 Velikostni rozlozeni vynér OP, TTP a TK na ekofarmach v roce 2010
Velikostni rozlozeni OoP TP TK
vymér OP, TTP Potet Plocha Potet Plocha Potet Plocha
a Tk (hay (abs)| (%) | (ha) | (%) [@@bs)| %) | (ha) [ (%) | (abs)| () | (ha) [ (%)

>0a7<5 553 39,8/ 10744 2,0 401| 13,6 820,6| 0,2 414| 69,8/ 649,8 10,9
5az<10 209 15,1| 1498,2 2,71 296/ 10,0, 21479 0,6 65| 11,0| 460,8 7,8
10 az <50 406 29,3| 8932,1 16,3| 1109| 37,6| 27556,4 7,5 85| 14,3|1864,4 31,4
50 aZ < 100 89 6,4 62430 11,4| 378 12,8 26559,9 7,2 18| 3,0|1240,3 20,9
100 az <500 1183 8,1(23564,3 43,1| 552| 18,7|124 741, 33,8 11| 1,9/1723,7/ 29,0
500 az < 1 000 16 1,2|110568,3 19,3 167| 5,7|117436,59 31,8 0 0,0 0,0 0,0
1 000 aZ < 2 000 P 01| 28368 52| 46| 1,6 615165 16,7 0| 0,0 0,0/ 0,0
2 000 a vice 0,0 0,0 0,0 3| 01| 82768 2,2 0| 0,0 0,0/ 0,0
Celkem 1 388| 100,0( 54 717,1 100,0| 2 952| 100,0| 369 056,5 100,0 593| 100,0( 5 938,9 100,0

Zdroj: Mze (udaje vzdy k 31.12. daného roku); viasgpaty UZEI



Z hlediska rozlozeni OP, TTP a TK na ekofarmach pgrné, Ze plochy orné ugy
jsou nefastji obhospod#&ovany o rozloze do 5 ha a dale v rozmezi 10 azabila. Tab. 4).
Podob# je tomu u trvalych kultur, kde t&h70 % z celkovych 593 ekofarem s TK hospdda
na ploSe do 5 ha. U travnich porfogominuje rozloha 10 az 50 ha nasledovana rozldo6u
az 500 ha (spote¢ 56,3 % vSech farem s TTP).

Z pohledu vyndry  je  nejwtSi  rozloha OP (43,1 %) obhospoolgana v kategorii
100 az 500 ha, u TTP v skupinach 100 az 500 h&ad1 000 ha (65,6 %) au TK je
nej\vetSi mnozstvi zewdélcu v rozlohach 10 az 50 ha a pak 100 az 500 ha 60,4

Regionalni rozmighi ekofarem a jejich obhospadaanych ploch v ramci jednotlivych kiaj
CR je uvedeno niZze (viz. Tab. 5). Ekologicky obhaipované plochy byly firazeny
k jednotlivym krajm dle adresy provozovny ekofarmy nikoli jejiho sidledy dle skutamé
lokality hospodegeni.

Hlavnimi oblastmi EZ jsou traéié mére piiznivé horské a podhorské oblaSiR. Nejwtsi
plochy ekologicky obhospo#iavané fidy se nachézeji v pohr&nich hornatych okresech
Jihateského, Karlovarského, Moravskoslezského a UstecKéhje. V &chto krajich se
nachazi té 50 % ploch vEZ aje zde také dosahovana nejvpgdinérnd velikost
ekofarem v rozmezi od 142 ha v Jibekém kraji po 306 ha v kraji Karlovarském.

V poctu ekologickych farem vede dlouhodokraj Jih@esky nasledovany v roce 2010 krajem
Plzeiskym, Zlinskym a Moravskoslezskym.

Z pohledu vyvoje doSlo mezikné k nejwtSimu procentnimu néstu p@tu ekofarem verech
krajich, a to v kraji Jihomoravském, Pis&eém a Vysdina. Nafist ploch v EZ je dlouhodeb
nejwtsi v kraji Vysa@ina nasledovaném krajem Pardubickym a Jihomoravskyoto
potvrzuje i vysSi podil ploch vigchodném obdobi.

Tab. 5 Pdtet ekofarem a vynéra celkové plochy v EZ v krajichCR v roce 2010

. Vyméra celkové plochy Z toho v pirechodném | Priamérna
Kraj Y eklz’?;fém vEZ obdobi ekofarma
(ha) (%) (ha) (%) (ha)

Jihasesky 458 64 830,1 14,5/ 18 310,9 28,2 142
Karlovarsky 19¢ 60 893,1 13,6 6 701,0 11,0 306
Moravskoslezsky 343 52 859,0 11,8/ 13962,4 26,4 154
Ustecky 213 43 349,9 9,7 7 098,3 16,4 204
Plzaisky 362 43 279,9 9,7 16 230,7 37,5 120
Zlinsky 345 35637,3 8,0 6 199,1 17,4 103
Olomoucky 223 35 606,0 8,0 9 440,4 26,5 160
Liberecky 218 317223 7,1 6 862,4 21,6 146
Vysadina 310 20 062,2 4,5/ 13292, 66,3 65
Kralovéhradecky 181 19 821,6 4.4 4 993,7 25,2 110
Jihomoravsky 296 15371,6 3,4 6 506,6 42,3 52
Stredasesky 228 13 648,5 3,0 6 544,4 47,9 60
Pardubicky 126 10 698,1 2,4 4994,0 46,7 85
HI. m. Praha 13 41,3 0,0 9,3 22,5 3
Celkem 3515 447 820,9 100,0] 121 144,72 27,1 127

Y Kraje jsou v tabulce $azeny dle vysty celkové plochy v EZ.
Zdroj: Mze (Gdaje vzdy k 31. 12. daného roku); wiasypaty UZEI
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Graf 2 Potet ekofarem a vynéra celkové plochy v EZ v krajich CR v roce 2010
Zdroj: Mze (Gdaje vzdy k 31. 12. daného roku); wiagypaty UZEI

Odlisné poadi dostaneme, pokudiadime kraje dle podilu vy celkové ekologické oy
na celkové zewuglské mdé CR. Vroce 2010 byl celorepublikovy dmar (tj. 10,58 %)
piekraten v osmi krajich, ii¢emz vysoce nad timto jmérem s 49,1 % vede Karlovarsky
kraj. Podobg jako v gredchozich letech nésleduje kraj Liberecky, Moragtkasky, Zlinsky
a Ustecky. V produknich oblastech se zastoupeni EZ pohybuje od 2%o 5

V ramci jednotlivych kategorii uZzititmply dominuje opt Karlovarsky kraj, kde se nachéazi
v ekologickém rezimuigs 8 % ploch ornétgly a 78 % ploch travnich pordstVice jak
50% ploch TTP v ekologickém reZzimu maji pak dal&yii kraje — Olomoucky,
Moravskoslezsky, Ustecky a Zlinsky (viz. Tab. 6)ejWtsi podil trvalych kultur v EZ
najejich celkové vyrre se nachdzi vkraji Moravskoslezském @EEm72 %)

a Vysaing (44 %).

Z celorepublikového pohledu dosahl v roce 2010 Ipwd§keré pdy v EZ (tj. &etns tzv.
ploch ostatnich av3ak bez rybaijkna celkové z.pCR 10,58 %. Do EZ vstoupila vice nez
tietina trvalych travnich porasiluk a pastvin) (37,4 %) avSak pouze 1,8 % oridypa jen
7,8 % ploch trvalych kultur (resp. 11,0 % 8ad,1 % vinic a 0,1 % chmelnic).
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Tab. 6 Zastoupeni ploch EZ dle uziti jid

y na jejich celkové vyneie v krajich CR v roce 2010

- Vymira celkove 7 toho vjmera (ha): Zemelsk Podil pidy v EZ na ;:ail!i(;\\//eév%/rzéoz)a dané kategorie uZziti
pidy v EZ (ha) puda CR (ha)
OoP TTP TK z.p. celkem OoP TTP TK
Karlovarsky 60 868 4394 51 929 68 123 956 49,10 8,14 78,26 10,88
Liberecky 31722 1987 28 370 237 140 013 22,66 3,00 43,72 16,68
Moravskoslezsky 52 858 4139 46 874 525 275 260 19,20 2,41 55,15 71,67
Zlinsky 35 635 4 238 29 401 836 194 130 18,36 3,43 51,94 20,75
Ustecky 43 350 2502 38 250 382 275 921 15,71 1,37 53,25 3,01
Jihasesky 64 819 5 860 55 666 257 491 753 13,18 1,86 34,38 11,34
Olomoucky 35 606 2382 31283 479 280 129 12,71 1,15 55,60 12,33
Plzeisky 43 274 6 317 34 960 208 380 330 11,38 2,44 32,43 11,51
Kralovéhradecky 19821 1939 17 333 208 278 162 7,13 1,01 24,56 4,71
Vysccina 20 062 6 439 12 849 281 410 389 4,89 2,03 15,65 44,31
Pardubicky 10 698 2139 8 276 46 272 179 3,93 1,08 13,65 2,40
Jihomoravsky 15370 8676 4598 1932 427 411 3,60 2,45 15,31 7,19
Stredatesky 13 644 3697 9 264 458 663 524 2,06 0,67 13,05 3,14
HI. m. Praha 41 9 5 23 20 343 0,20 0,06 0,55 3,63
Celkem 447 767 54 717 369 057 5939 4 233 501 10,58 1,82 37,44 7,76

Y Kraje jsou v tabulce sazeny dle podilu vyry celkové pdy v EZ na celkové zedvlské pidé CR. ) )
Zdroj: Mze (Gdaje vzdy k 31. 12. daného roku); $oné pehledy o gdnim fondu z Gdajkatastru nemovitostiR (CUZK); vlastni vypety UZEI
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Z pohledu uziti pdy trvale dominuji v EZ trvalé travni porosty (TTR)roce 2010 s vysmou téngi 370 tis. ha (viz. Tab. 7). Jejich plocha se
vSak siistem celkové vyrry ekologicky obhospodavané jdy od roku 2003, kdy byl jejich podil nejvyssi (86,%), jiz nezvySuje

a na celkové vyrie v EZ Zistavd okolo 82 % (viz. Tab. 8). Jako pozitivni laen&it stabilni fist vymery orné mdy (za rok 2010

0 9 811 ha na celkovych 54 717 ha, tj.usé&o tendt 22 %), kdy jeji podil na celkové strukéupidniho fondu v EZ fekonal 12 %. Vyznanin
stoupa vyndra TK (naist o 1 608 haiedstavuje zatim nevyssi absolutni navySeni), z pbdahy vinic vzrostly meziné o 24 %, plochy sad

o tener 40 % a vyndra chmelnic #stala na laskych 8 ha.

Tab. 7 Vyvoj struktury p idniho fondu v ekologickém zerddélstvi CR (1999-2010

Uziti pady 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Orna pida 13776/ 15295 19164 19536 19637, 19694 20766 23479 29505 35178 44906/ 54717
Trvalé travni porosty 96 044 149 705 195633 211924 231 683 235379 209956 232 190 257 899 281 596 329 232 369 057
Trvalé kultury (sady, vinice, chmelnice 359 462 963 898 928 1170 820 1196 1870 3105 4331 5939
Ostatni plochy 576 237 2354 2778 2747 7056 23440 24671 23616 21753 19937 18054
Celkova plocha 110 755 165 699 218 114| 235136 254 995 263 299 254 982 281 536 312 890 341 632 398 406 447 767

Y Pro vymeru celkové plochy v EZ v roce 2001 existuji dizng oficialni Gdaje 218 114 ha a 217 869 ha.
2 Ostatni plochy detré vynery rybniki (18 054 ha + 54 ha).
Zdroj: MZe (Gdaje vzdy k 31. 12. daného roku)

Tab. 8 Srovnéni struktury pidniho fondu v EZ ve vybranych letech (1999 az 2010)

Meziroéni

., 1999 2003 2005 2008 2009 2010 zména 201

Uziti pady 0/09

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (%)
Orna pida 13776 12,44 19637 7,70 20 766 8,14| 35178 10,30 44906 11,27 54 717 12,22 21,85
Trvalé travni porosty 96 044 86,72/ 231683 90,86 209 956 82,34| 281 596 82,43| 329 232 82,64| 369 057 82,42 12,10||
Trvalé kultury (sady, vinice, chmelnice 359 0,32 928 0,36 820 0,32| 3105 0,91 4331 1,09| 5939 1,33 37,13
Ostatni plochy 576 0,52 2747 1,08| 23440 9,19| 21753 6,37| 19937 5,00| 18 054 4,03 -9,44
Celkova plocha 110 755 100,000 254 995 100,00 254 982 100,00 341 632 100,00 398 406 100,00 447 767, 100,00 12,39

Zdroj: Mze (Gdaje vzdy k 31. 12. daného roku); wiagypaty UZEI
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2. Rostlinna vyroba a produkce na ekologickych farrach

NiZe uvedena data o rostlinné vygolychazeji jiz ze samostatnéhoigei UZEI. Dle &chto
dat bylo obhospodavano ekologickym zisobem celkem 435610 ha, z nichz 12,5 %
zaujima orna fda (tj. 54 425 ha, z toho je 49 % ¥ephodném obdobi), 86,2 % TTP (i.
375 586 ha, z toho cca 30 % tephodném obdobi) a zbylé 1 % trvalé kultury (t9® ha,

z toho 67 % v fechodném obdobi), (viz. Tab. 9).

Hlavnimi plodinami na ornéuaé jsou obiloviny s térfr 45% podilem (pokles proti 50 %
vroce 2009) apicniny (podil 40 % proti 33 % veaol009). Z obilovin je né&astji
péstovana, stefhjako predeslych letech, pSenice a oves, které gpéleabiraji vice jak 46 %
celkové plochy obilovin v EZ. #8s 3 % plochy OP zabiraji luskoviny na zrno (hréety
piedstavuje téit 57 % €chto ploch). Technické plodiny zabirajieg 5 % plochy OP,
pficemZ cca 81 % twd olejniny, ato zejména ktice arepka (zabiraji 43 % resp. 38 %
celkové plochy olejnin). &tovani zeleniny a okopaniristava na nizké drovni. Zelenina se
péstuje na 1,9 % ornéudy, picemz témdt 90 % jeji plochy zabird zelenina plodova, ato
péstovani dyni (z celkové plochy 1 033 ha zeleningtitdyné 88 %). Okopaniny zabiraji
pouze 0,5 % ornéguly a jedna seipvazri o pistovani brambor (81 % plochy okopanin)
(viz. Tab. 9).

Objem ekologické produkce (tj. produkce pouze zlpl§iz v ekologickém rezimu) v roce
2010 dosahl 798 277 tun (&t o 24 % proti 2009), z toho vSak produkce pidef@tena
na seno) tvilla cca 93 % (tj. 706,7 tis. tun z TTP a dalSich638s. tun z picnin na orné
pud¢). Celkova produkce z ornéighy ¢inila 87 296 tun (11% podil), z nich cca 46 %ftiyo
obiloviny (tj. 40 565 tun) a 44 % picniny na ornédp (objem v se#). V rdmci obilovin
dosahuji nej¥tSi objem produkce, obdobiako u vynéry, pSenice a oves (tvioténei 40 %
celkové produkce obilovin). Celkova produkce u Tésédhla 4 232 tun, z toho 87,9 %pada
na ovocné sady a 12,2 % na vinice.

Z pohledu podilu hlavnich kategorii ekologick§sfmvanych plodin na jejich celkové vyie

v CR vyrazé vzrostl podil zeleniny z5,8 % na 12,0 % v 201®tdl zvySeni je v3ak
zpisobeno vyraznym néstem ploch pro gstovani dyni na semeno s vynosy pod 0,5 t/ha.
Trvale vySSi podil na jejich celkové v¢he maji luskoviny na zrno (5,7 % v 2010). Nad 5 %
vzrostl také podil picnin na OP. Podil ploch obitov EZ na jejich celkové vyite vCR
zustava nadale pod 2 %, avSak u ovsa, tritikale aadosahl podil teut 9 resp. 7 % jejich
celkové osevni plochy v roce 2010.

Podil objemu bioprodukce na celkové produk&R nedosahuje u zadné hlavni kategorie
plodin nad 5 % (nap produkce bio obilovin tvid jen 0,59 % jejich celkoveé skliznu picnin
pak necelé 2 %).

Objem ekologické produkce na ornédp mezirané vzrostl o 11,3 %, ifixemz tento naist
byl zpisoben pedevSim istem produkce picnin na OP. Naopak k poklesu proswdosio
u obilovin (pokles o 7,3 %), okopanin (0 26,2 Ygeteniny (0 29,4 %). Plocha ornédy
mezira:né vzrostla o 24,2 % (resp. o0 13,7 % u ploch v ekiologm rezimu). NejgtSi nafist
byl zaznamenan u picnin (52 % resp. 47 % u plookkologickém rezimu), zeleniny
(102 % resp. 144 %) a déle olejnin (94 % resp. 18Celkova plocha TTP vzrostla o 14 %
a plocha TK térét 0 29 %.
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Tab. 9 Struktura, produkce a vynos plodin na ekofamach CR v roce 2010

Potet Obdobi Ekologicky Ekologicka Ekologické
Plodiny ekofarem konverze rezim CrElem produkce vynosy
Y (ha) (ha) (ha) ® (thha)

OP celkem 597| 26 646,04 27 778,69 54 424,73 87 295,54 na.
2ﬁlogjggt££%§it’suckéikem 326|  10487,94 13 997,90 24 485,85 40 564,81 2,90
Penice obecna 122 342818 272477 6152,95 8 872,25 3,26
Spalda 61 123,11 210837 2 231,48 6 136,22 2,91
P&enice tvrdé 4 22,33 71,91 94,24 281,00 3,91
Jito 52 427,43 173517 2 162,60 4 887,72 2,82
Jemen 88 1542,03 138511 2927,14 3912,01 2,82
Oves 194 2 357,87 284226 5200,13 7 210,23 2,54
Tritikale 78 2001,17 147653 3477,70 4 356,27 2,95
Kukufice na zmo 9 273,21 42483 698,04 2 164,00 5,09
Pohanka 31 136,73 704,05 840,78 1 236,91 1,76
Proso 5 95,98 67,99 163,97 102,50 151
(Ovszﬁgi"v‘)’b"o"i”y nazrno 10 79,91 456,91 536,82 1 405,70 3,08
'(‘s“usckﬁg 'I%z‘:vfr:;)o CELE 57 801,94 083,27 178521 2 016,06 2,05
Hrach 21 666,52 342,04 100856 694,67 2,03
Fazole 2 0,00 0,41 0,41 0,39 0,95
Bob 40,21 96,64 136,85 277,00 2,87
Lupina 23,39 43,08 66,47 73,00 1,69
Séja 6,66 31321 319,87 649,00 2,07
Peluska 16 53,34 158,38 211,72 268,00 1,69
Ostatni luskoviny 6 11,82 29,51 41,33 54,00 1,83
Okopaniny celkem 122 85,08 197,61 282,68 3131,97 15,85
Sf‘;;gg%éﬁeggﬁ;‘%h 119 81,39 147,35 228,73 2 482,47 16,85
g: dktr);;’émpa (¢etns 3 0,10 0,75 0,85 16,30 21,73
gztft‘jtgc')‘\;mé”(ébggoops?c)my 15 3,59 49,51 53,10 633,20 12,79
Technické plodiny celkem 70 2 161,56 692,53 2 854,09 786,73 1,14
Olejniny 33 1 858,31 444,94 2 303,25 508,42 1,14
Slunenice 1,00 44,40 45,40 96,10 2,16
Séja 2 0,00 65,67 65,67 53,00 0,81
Repka arepice 2 860,53 420] 864,73 5,50 131
Mak 5 162,11 046] 16257 0,56 1,22
Hoicice 17 814,87 168,72] 983,59 245,06 1,45
Ostatni olejniny 19,80 161,49 181,29 108,20 0,67
Textilni plodiny 13,58 0,00 13,58 0,00 n.a.
AOTENGE, (G eslin 42 258,29 24050| 498,79 271,20 1,13
a kaeni

Ostatni technické plodiny 2 31,38 7,09 38,47 7,10 1,00

15




Tab. 9 Struktura, produkce a vynos plodin na ekofamach CR v roce 2010 - pokr&ovani

Potet Obdobi | Ekologicky Ekologicka | Ekologické
Plodiny ekofarem | konverze rezim Lelbem produkce vynosy
Y (ha) (ha) (ha) (t) (ha)

Cerstva zelenina, melouny, jahodygelkem 69 177,69 855,63] 1 033,3 1961,4 2,29
Ko&’aloviny / brukvovité (bez k@novych) 26 3,32 4.35 7,67 42,03 9,65
Kvétak a brokolice g 0,66 0,63 1,29 5,25 8,28
Kapusta 6 1,28 0,25 1,53 2,35 9,40
Hlavkové zeli 13 0,54 1,08 1,62 17,43 16,14
Cinskeé zeli 8 0,23 0,63 0,86 6,30 10,00
Ostatni kogaloviny / brukvovité 13 0,61 1,76 2,37 10,70 6,08
'B:rf}f\‘/’gv’it;tc‘;gko"a AR (5553 28 1,96 33,94 3590 32392 9,54
Celertrapikaty 1 0,05 0,10 0,15 0,30 3,00
Por 12 0,16 0,51 0,67 3,63 6,91
Salat 15 0,83 0,92 1,74 4,35 4,73
Cekanka 2 0,20 0,11 0,31 1,05 9,55
épenét 6 0,20 0,25 0,45 1,78 7,12
Chrest 1 0,10 0,10 0,20 0,10 1,00
Ostatni listova / stonkova zel. 16 0,42 31,95 32,37 312,81 9,79
Plodova zelenina 50 151,62 770,86 922,48 405,92 0,53
Raie 16 0,86 1,18 2,04 13,71 11,58
Paprika 10 0,40 0,60 1,00 4,92 8,20
Okurek 15 1,37 1,31 2,68 10,76 8,21
Melouny 1 0,11 0,08 0,19 0,30 3,75
Dyng 36 148,10 763,08 911,18 331,43 0,43
Ostatni plodova zelenina 18 0,78 4,60 5,38 44,80 9,73
Korenova a hlizova zelenina 52 4,24 43,85 48,09 1 181,26 26,94
Mrkev 27 1,05 21,44 22,49 990,48 46,20
Petrzel 19 0,42 1,96 2,38 12,92 6,60
Cesnek 23 0,60 1,95 2,56 5,67 2,90
Cibule 26 1,04 12,36 13,40 111,55 9,03
Cibule Salotka 4 0,00 0,08 0,08 0,34 4,05
Celer bulvovy 12 0,12 1,96 2,07 34,38 17,59
Ostatni kéenova / hlizova zel. 15 1,01 4,10 511 25,92 6,32
Luskoviny 14 8,56 0,49 9,05 2,08 4,28
Hrasek 4 5,37 0,04 5,41 0,24 5,45
Fazole a zelena fazolka 8 0,25 0,21 0,46 0,93 4,39
Ostatni luskoviny 5 2,95 0,23 3,18 0,91 3,96
Ostatni zelenina 11 1,89 1,24 3,13 4,60 3,70
Jahody 7 6,11 0,90 7,01 1,63 1,81
Picniny na OPcelkem(pice v sel) 422| 11 801,00 10173,21 21974,21 38627,88 3,80
Jednoleté picniny — v sén 57| 1 310,72 1796,57 3107,29 6911,60 3,85
Kukutice na zeleno (na silaz) 4 521,10 45,37 566,47 1 035,00 22,81
Ostatni jednoleté picniny — v sen 54 789,62 1751,20 2540,820 6 704,60 3,83
Viceleté picniny — v seéh 403| 10 490,29 8 376,64 18 866,92 31 716,28 3,79
rostin, bez Skolek a OF na osivo & sacouy| 13| 14486 24387 38873 20566  na
éKll/gltgl?)/ a okrasné rostliny (bezgtitelskych 1 0,00 0,01 0,01 0,01 1,00
Orna mida na osivo a sadbu 12 144,86 243,86 388,72 205,65 0,84
Pida ladem(souwést osevniho postupu) 62 985,98 634,66/ 1 620,64 0,00 n.a.
Houby 1 0,00 0,00 0,00 1,00 n.a.

Y Pocet ekofarem, které maiji plochy dané plodiny jikelegickém rezimu.
Zdroj: Statistické Séeni na ekologickych farméach UZEI 2010; data od 8 8ébjekd
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Tab. 9 Struktura, produkce a vynos plodin na ekofamach CR v roce 2010 — pokraovani
Pocet Obdobi Ekologicky Celkem Ekologicka Ekologické
Plodiny ekofarem konverze rezim produkce vynosy
1)
(ha) (ha) (ha) (t) (t/ha)
Trvalé travni porosty

TTP celkem (pice v se) 1528 108 850,2(¢ 266 735,71 375 585,91 706 748,73 2,65
Louky 1218 51 694,21 96 071,14 147 765,35 280 465,73 2,92
Pastviny (bez extenzivni 1254 4276917  145780,73 188549,90 364 829,84 2,50
pastvy)

Extenzivni pastva 144 14 386,83 24 883,84 39 270,67 61 453,17 2,47

Y Pocet ekofarem, které maiji plochy dané plodiny jikelegickém rezimu.
Zdroj: Statistické Séeni na ekologickych farméach UZEI 2010; data od 8 8ébjekd

Tab. 9 Struktura, produkce a vynos plodin na ekofamach CR v roce 2010 — pokraovani

Ekologicky
_ potet | bt | KOS | ok | oot e | romeion | i

Plodiny ekofla;rem produk&ni

(ha) (ha) (ha) (ha) ®) (t/ha)
Trvalé kultur

Trvalé kultury celkem 191 3734,75 1 864,75 5 599,50 1767,63 4 232,32 2,39
Ovocné sady 178| 3157,18 1 664,15 4 821,32 1572,38 3718,13 2,36
Jablorg 147 1107,20 741,57| 1 848,77 709,37 2 299,59 3,24
Hrusrg 82 224,22 149,83 374,05 142,19 505,62 3,56
Meruiiky 24 510,90 86,00 596,9 84,92 40,92 0,48
Nektarinky 1 2,00 0,00 2,00 0,00 0,00 n.a.
Broskvorg 8 94,63 7,74 102,36 7,74 17,80 2,30
TreSré / viSns 84 291,94 218,82 510,76 201,42 266,37 1,32
Svestky 105 427,03 300,24| 727,27 291,74 370,98 1,27
Ostatni ovoce 22 61,19 83,70/ 144,89 83,48 112,80 1,35
Orechy 36 123,76 11,50 135,26 10,81 13,36 1,24
Bobuloviny (drobné ovoce) 19 314,31 64,75 379,06 40,71 90,69 2,23
Vinice 15 569,23 200,61 769,84 195,26 514,20 2,63
Chmelnice 1 8,34 0,00 8,34 0,00 0,00 n.a.

Y Pocet ekofarem, které maiji plochy dané plodiny jikelegickém rezimu.
Zdroj: Statistické Séeni na ekologickych farmach UZEI 2010; data od @ 56bjeki

Z regionalniho pohledu odpovidaji Gdaje zj Setenim UZE| oficialni statistice ke konci
roku. V rozloze celkovétmy v EZ dominuji kraje Jiheesky, Karlovarsky, Moravskoslezsky
a Plzeasky (viz. Tab. 11).

NejvétSi rozloha ekologicky obhospad&ané orné fody se nachazi v kraji Jihomoravském,
Vysaéing a Plzéiském, avSak vifipad Vysadiny tvoii az 46 % &chto ploch picniny. Naopak
nej\étsi rozlohy ostatnich kategorii plodin na orné$se nachazeji v Jihomoravském kraji
(17 % ploch obilovin, 22 % ploch olejnin, 38 % losin, 23 % okopanin aaz 75 %
veSkerych ploch zeleniny). Stasré se v #m nachazi také nejvice trvalych kultur, a to 23 %
ekologickych safl a az 93 % ekologickych vinic. Nasleduje kraj Zkyss podilem tér
19 % ekosail Nejvice ploch ekologickych TTP ma kraj Jiesky, Karlovarsky
a Moravskoslezsky (spale¢ 41 % vSech TTP v EZ).
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Tab. 10 Plochy a

rodukce v EZ v letech 2009 a 20&0srovnani s celkovou osevni plochou a produkci@R v roce 2010

. . Podil
: =00 0 Struktura plodin Meziroéni 00 nalzcéclillgve nal?:cécljlllove ekologické,hc
Plodiny 0 zmeéna produkce - .| na celkovém
Celkova | Ekologicka| Celkova [ Ekologickd (%) (%) Colkova | Celkova [ Hektarovy plose | produkci | o\ iorovém
locha EZ| produkce | plocha EZ] produkce ClET) rodukce| vynos (%) (%) Y 0
p p p p plocha (ha p Yl vynosu (%)
(ha) () (ha) () () (ha)
Obiloviny 24 534,52 43 746( 24 485,85 40 565 44,99 -7,27| 14628346 877 619 4,70 1,67 0,59 61,64
Psenicé 5 266,90 9491| 6 247,19 9153 25,51 -3,56 833 5774 161 553 4,99 0,75 0,22 65,56
Spalda 2 559,90 6 586 2 231,48 6 136 9,11 -6,83 n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d.
Jemen 2 958,78 3004| 2927,14 3912 11,95 30,23 388925 1 584 456 4,07 0,75 0,25 69,33
Zito 1 840,18 3846| 2162,60 4 888 8,83 27,09 30249 118233 3,91 7,15 4,13 72,07
Oves 5570,58 7729 5200,13 7210 21,24 -6,71 52 278 138 244 2,64 9,95 5,22 95,93
Tritikale 3791,88 4 815 3477,70 4 356 14,20 -9,53 45871 171 200 3,73 7,58 2,54 79,05
Kukutice na zrno 1182,15 6151 698,04 2164 2,85 -64,82| 103276 692589 6,71 0,68 0,31 75,96
Luskoviny na zrnq 1 462,3 1885 1785,2 2016 3,28 6,95 31318 58 138 1,86 5,70 3,47 110,45
Hréach 811,34 1046| 1 008,56 695 56,50 -33,59 24 391 48 242 1,98 4,13 1,44 102,69
Okopaniny 255,75 4244 282,68 3132 0,52 -26,20 84 492 3 758 64 44,48 0,33 0,08 35,63
Brambory 250,62 4190 228,73 2 482 80,91 -40,75 27 079 665176 24,56 0,84 0,37 68,59
Technické plodiny 1 489,6 451 2 854,0 787 5,24 74,44 499 792 1 167 07 2,34 0,57 0,07 48,65
Olejniny 1190,14 328| 2 303,25 508 80,70 55,01 490 420 1 160 093 2,37 0,47 0,04 48,31
Repka 273,6% 37 864,73 6 37,54 -85,14| 368 824 1 042 418 2,83 0,23 0,00 46,33
Horcice 667,93 192 983,59 245 42,70 27,64 26819 15586 0,58 3,67 1,57 249,93
Zelenina 511,07 2779 1033,33 1961 1,90 -29,42 8 583| 148 753 17,33 12,04 1,32 13,23
Picniny 14 473,22 25 270 21 974,21 38 628 40,38 52,86 403 120 2 459 946 6,10 5,45 1,57 62,22

D'V roce 2009 nebyla do p3enice zéitena pSenice tvrda s celkovou \§ou v EZ 234,44 ha a bioprodukcei 102,40 tun.
Zdroj: Statisticka Seeni na ekologickych farmach UZEI 2009 a 2010; 8kliznedelskych plodinCSU; viastni vypety UZEI
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Tab. 11 Struktura uZiti pady v EZ v krajich CR v roce 2010

Kraj V) eklz)?:raém pil dgr;;kem Obiloviny | Luskoviny [ Okopaniny Tgﬁg;:;ke Olejniny | Zelenina| Picniny TTP TK Sady Cil.lg?m
Jihomoravsky 30 8 166,87 4 212,87 673,28 63,65 628,51 517,70, 779,83 1637,79 4 251,351 856,581 137,02 14 274,8(
Vysodina 312 7 061,28 3078,72 206,61 35,14 379,70 208,64, 29,77| 3265,03 12887,45 269,28 268,05 20 218,01
Plzaisky 369 6 289,31 2 916,45 249,71 4,31 711,62] 572,94 1,10| 2 247,79 42680,29 212,52 212,52 49 182,17
Jihatesky 464 5294,58 2 375,70 186,32 63,45 189,46/ 186,95  31,93| 2 315,77 56 093,21 216,64 216,64 61 604,43
Karlovarsky 199 4 448,30 2 279,47 82,85 2,08 18,33 8,65 0,00/ 1902,76 51871,63 68,24 68,24| 56 388,17
Moravskoslezsky 349 4 401,55 1 757,71 111,17 9,43 131,45 131,45 2,40| 228290 46 413,91 409,91 409,91 51 225,36
Zlinsky 348 4180,62 1 786,21 91,94 4,71 85,94 43,11 10,60| 1564,94 29 398,08 816,06 816,06 34 394,771
Stredatesky 230 3501,88 1 715,93 87,59 12,18 112,38 102,39 17,14| 147757 8733,64 500,48 453,39 12 736,00
Ustecky 217 2558,70 1 227,25 0,00 47,92 142,42 138,18 4,94| 1080,44 38072,58 344,23 338,88 40 975,51
Olomoucky 224 2341,02 936,89 58,02 16,69 66,22 24,61 3,39 1140,84 31130,44 384,54 379,65 33 856,00
Pardubicky 12] 214157 733,61 2,87 1,99 262,90 262,90 0,52| 996,51 8242,19 43,55 43,55 10427,3]
Liberecky 221 2109,71 776,29 23,08 8,10 41,82| 40,72 1,17/ 1191,21] 28 330,664 243,38 243,38 30 683,75
Kralovéhradecky 183 1916,46 683,75 11,77 12,63 83,26/ 64,95 150,50, 864,58 17 410,84 211,01 211,01 19 538,34
HI. m. Praha 14 12,88 5,00 0,00 0,41 0,08 0,06 0,05 6,09 69,63 23,07] 23,01 105,58
Celkem 3560 54424,74 24 485,85 1 785,21 282,68 2 854,09 2 303,25 1 033,33 21 974,21 375 585,97 5 599,50 4 821,31 435 610,15

Y Kraje jsou v tabulce sazeny dle vyery orné pidy v EZ; uvadné vyndry jsou v hektarech.
Zdroj: Statistické Séeni na ekologickych farméach UZEI 2010; data od 8 8ébjekd
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3. Zivotisna vyroba a produkce na ekologickych farmach

V roce 2010 bylo na ekofarmach chovano okolo 252 kus: zvirat' (namst o cca 12,4 %
proti roku 2009), coZ i) prepaitu na dobyti jednotky predstavuje zhruba 124 tis. DI ento
Gdaj zahrnuje pouze tzv. BIO #afa, nebo-li zvatapo pechodném obdobi jiz
v ekologickém rezimu.

poctu DJ (gip. 85,3 % bez dojnic), nasledovany chovem ovadilpm 7,0 % (viz. Tab. 12).

Z mezir@niho srovnani je patrny zejména vyraznyiséu dibeze, a to konkrénu nosnic
(o ténti 84 %) zmsobeny vstupem dvou velkych chovéatelosnic do EZ. U ostatnich
kategorii dibeZe stavy spiSe stagnovaly. hrstavu zviat okolo 20 % byl zaznamenan
uchovu koni  (no¥ vstoupilo 83 ekofarem) adale chovukoz (sér diky
vstupu rikolika novych velkych chovat&). Mirné vzrostly i stavy ovci (o 8,6 %) a jejich
chovem se jiz zabyva 444 ekofarem. Naopak doSlst&gnaci stav prasat, kdy po lgském
témet 27 % naistu doslo k 1 % poklesu a klesl i g@ ekofarem s jejich chovem (z 21
na 19). Oitetinu také klesly stavy kralika \cel.

Pozitivni trend nastal u chovu dojnic, jejichZ staxzrostly o ténii 65 % a dostaly se tak &p
na urové predchozich let. Stale vSak pdmdojnic na celkovém stavu skotu v EZ vyrazn
zaostava za celorepublikovym pé&mm (2,8 % v EZ proti celkovym 28,4 %). NavySuje se
I pocet farem, které chovaji ostatni gatia (nap. bizony, osly, jelenovité apod.).

Podil na celkovych stavech rai vCR ukazuje, Ze nef¥si zastoupeni v EZ méa chov ovci
a dale koz (29 % ovci a 24 % koz je chovano ekologi U chovu skotu celkem se jedna
011 %, ztoho v3ak podil dojnic najejich celkovétavu VCR dosahuje pouze 1 %.
U chovu prasat a tlbeze je tento podil je8tizSi a pohybuje se dlouhodobpouze okolo
0,1 %.

“ Tento udaj pedstavuje stav zakladnich kategorii ekologicky @myech zviat na ekofarméach v roce 2010 (bez
zapc@itani chovu vel, ryb a ostatnich zkt).
® DJ byly vypgitany dle pepaitavacich koeficierit z naizeni Komise (ESy. 1974/2006.
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Tab. 12 Pdet BIO zvitat chovanych na ekofarmach v roce 2009 a 2010

Poget Pocet vSech BIO zviat Meziroéni
Kategorie zvirat ekofarem (kusy) zména pottu BIO

2010 2009 2010 zviFat 2010/09 (%)

Skot (celkem) 990 136 026 151 814 11,61
Skot do 1 roku 856 32 506 36 847, 13,35
Z toho: telata na porazku 51 1657 1086 -34,46
ostatni telata 844 30 849 35 761 15,92

Skot mezi 1. a 2. rokem 861 27 210 30 419 11,79
Z toho: na porazku 224 5 645 3780 -33,04
ostatni skot 832 21 565 26 639 23,53

Skot nad 2 roky 968 76 310 84 548 10,80
Z toho: dojnice 58 2614 4303 64,61
KBTPM 917 62 627, 69 120 10,37

na porazku 337 4117 3733 -9,33

ostatni skot 646 6 952 7392 6,33

Ovce (celkem) 444 53 038 57 587 8,58
Ovce - chovné samice 486 32197 36 151 12,28
Ostatni ovce 419 20 841 21 436 2,85
Kozy (celkem) 174 4 352 5223 20,01
Kozy - chovné samice 141 2945 3563 20,98
Ostatni kozy 129 1407 1660 17,98]
Prasata (celkem) 19 1 990 1972 -0,90
Vykrmova prasata 1p 1320 1670 26,52
Chovné prasnice 18 206 185 -10,19
Ostatni prasata 13 464 117 —74,78||
Driibe (celkem) 41 25 292 31 170 23,24
Brojlefi 9 15 775 15 811 0,23
Nosnice 32 7 349 13513 83,88
Ostatni (kfity, kachny, husy) 1y 2168 1846 -14,85
Koné (celkem) 369 2982 3662 22,80
Véely (potet roja) 4 1202 806 -32,95
Ryby (celkem) 0 458 0 -100,00
Ostatni zvirata 34 136 295 116,91
Ponici 19 18 54 200,00
Osli 10 20 19 -5,00
Kralici 1 88 55 -37,50
Ostatnt 4 10 167 1570,00

Y Kategorie ostatni v rdmci ostatnich iatizahrnuje 5 bizaha 5 lam (2009) a 43 bizén100 jelenovitych a 24
praturi (2010). )
Zdroj: Statisticka Sé&ni na ekologickych farmach UZEI 2009 a 2010

Kromé paétu tzv. BIO zvfat chovanych na ekofagmjsou navic sledovany, u zékladnich
druhd, i celkové stavy vSech Zait vyskytujicich se na ekofain(tj. pacet vSech zvat wetrg
zvirat v
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ném obdobi, avSak nikoli Zat konvewnich). Z tchto udaji vyplyva, Ze uvSech
sledovanych zwat dochazi mezikmé Kk rastu jejich pdtu s vyrazgjSim nafistem u koni
(30 %), (viz. Tab. 13).

Ze srovnani celkového stavu gati a tzv. BIO zwiat chovanych na ekofarmach vychéazi, Ze
zhruba 33 % ovci, 29 % koz, 22 % skotu, 12 % prasa@z 44 % koni chovanych
na ekofarmach neni jé3pin¢ v ekologii.

Celkem bylo na ekofarmach v roce 2010 chovano 285,%usi pirezvykavd, coz je okolo
164 tis. DJ. Dominantni postaveni stejjako @i sledovani pouze BIO zkdt ma
chov skotu s podilem 66 % (resp. 88 % prepcaitu na DJ). ZatiZeni travnich porbstt].
pocet DJ zvfat zkrmujicich objemnou pici na jednotku plochy Be)v EZ pi vyméie 375
586 ha TTP pohybovalo v roce 2010 okolo 0,44 Da/harre vzrasta (z 0,31 DJ/ha TTP
v roce 2001). Pro srovnani v rdmci celého sdistvi CR se zatizeni pohybovalo okolo 1,1
DJ/haTTP.

Tab. 13 Pdet vSech zwufat chovanych na ekofarméach v roce 2009 a 2010

_ o Potet vSech zvfat (kusy) Meziro¢ni
Kategorie zvirat ekofarem zména pottu zvirat
2010 2009 2010 2010/09 (%)
Skot celkem 1770 179 581 195 237 8,72
Skot ve ¥ku nad 1 nisic do 6 misicl 1349 37 623 42 649 13,36
Skot ve ¥ku nad 6 misic do 24 nssial 1527 37 231 43 456 16,72
Skot ve ¥ku nad 24 rasia 1 686 104 727 109 132 4,21
Ovce celkem 897 77 354 86 353 11,63
Ovce do 12 résial 767 27 440 31117 13,4
Ovce nad 12 gsial 881 49 914 55 236 10,66
Kozy celkem 320 6 294 7 394 17,48
Kozy do 12 misiai 187 1825 2 094 14,74
Kozy nad 12 rssiai 310 4 469 5 300 18,59
Prasata celkem 27 2172 2 246 3,41
Chovné prasnice>50 kg 2 256 239 -6,64
Jin& prasata 25 1916 2 007 4,75
Koné celkem 726 5014 6 520 30,04
Koné ve wku do 6 n¢sial 147 315 380 20,63
Koné od 6 nésiai do 3 let 294 1022 1159 13,41
Kong nad 3 roky 704 3677 4981 35,46
Piezvykavci X 268 243 295 504 10,16

Zdroj: Statisticka Seeni na ekologickych farmach UZEI 2009 a 2010

Zastoupeni hlavnich kategorii ¥ai chovanych na ekofarméach v jednotlivych krajicR

ukazuje Tab. 14. Z této tabulky je patrné, Ze mejwtkofarem a taktéz neé&fgi mnozstvi
zvitat chovanych na ekofarmach se nachazi wé#lem a néslednKarlovarském kraji.
Jihatesky kraj drzi prvenstvi v gtu ekofarem uvSech sledovanych kategoriifatvi
s vyjimkou chovu prasat a v §to zvirat u chovu skotu a koz. NejvysSi stavy ovci byly ve
Zlinském kraji (14 % jejich celkového ¢to). Prasata se chovaji tagteji v kraji
Vysoéina (55 % jejich celkového gtu), kore dominuji v Karlovarském a Pliaském kraji.
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Tab. 14 Zastoupeni hlavnich kategorii zwat na ekofarméach dle kraji CR v roce 2010

Skot Ovce Kozy Prasata Koné
Kraj Poset | DX | poer | PXEUI pory | PR by | PO poer | POXe
ekofarem 2virat ekofarem ZviFat ekofarem zviFat ekofarem 2virat ekofarem zviFat
(ks) (ks) (ks) (ks) (ks)

HI. m. Praha q 0 1 4 0 0 0 0 0 0
Stredatesky 82 4668 52| 6021 19 664 2 41 45 394
Jihasesky 288 30623 120 8973 46| 1069 1 21 91 738
Plzeaisky 199 22164 92| 8523 23 383 3 56 85 775
Karlovarsky 14Q 27 295 61| 8173 36| 1058 5 491 73 797
Ustecky 143 17 230 58| 6003 28 663 0 0 70 707
Liberecky 120 14 701 78| 8625 30| 1067 1 7 57 606
Kralovéhradecky 94 9 455 57| 6422 25 228 2 22 50 579
Pardubicky 78 5664 31| 2674 9 169 0 0 22 112
Vysogina 118/ 8126 63| 3750 18 825 41 1229 31 284
Jihomoravsky 2% 1047 28| 3342 14 237 2 85 14 85
Olomoucky 121 15151 52| 4020 20 134 3 60 55 407
Zlinsky 167 14547 115| 12 213 26 618 4 234 61 501
Moravskoslezsky 195| 24 566 89| 7610 26 279 0 0 72 535
Celkem 1770 195 237 897| 86 353 320| 7394 27| 2 246 726| 6520

Zdroj: Statistické 3éeni na ekologickych farmach UZEI 2010; data od G §6bjeki

Podobri jako v gedchozich letech byla sledovana také &&ma produkce z ekologickych
chowi zvirat. Snahou je ziskat objem realné bioprodukce faedm (ij. produkce, kteraime
byt prodana v bio kvall) a nikoli jen objem poZadované certifikované pirachi

Ze ziskanych udajvyplyva, Ze produkce biomasgmila v roce 2010 celkem cca 4,4 tis. tun
masa a s Vvyjimkou masa koziho (isir o 31,6 %) stagnovala kolem ur@vmoku 2009.
Nejvétsi podil tvadi maso howzi (tj. 3,7 tis. tun, 85 %), necelych 10 % pak maso
skopové/jeh&i.

Zde je teba zminit, Ze do objemu vyprodukovaného masa dglyoku 2009 zapdtavany
také zvfata prodavana v zivém jako zastav{megji skot). Od roku 2010 je prodej
ekologickych zviat v Zzivém evidovan zvlds (viz. Tab. 15). U hosziho masa, pro
potrebu srovnani z fskymi Udaji, byl zastavijpocten k objemu masa, ato nasledé&vn
v roce 2010 bylo prodano 25 283 kusastavu, cozipuvazované pgmmeérné hmotnosti 220 kg
a 50 % vygznosti¢inni zhruba 2,8 tis. tun héziho masa.

V ramci ml&né produkce bylo vyprodukovano 17,9 mil. | mlékanist o téngi 36 % proti
13,2 mil. I v roce 2009), okolo 50 tun gy(stejré jako v roce 2009) a dalSich cca 154 tun
mlécnych produki (z toho 100 tun tvidla syrovatka).

Mezirocni nafist produkce miléka je apoben pevazié rastem produkce mléka kravského,
jehoz podil¢inil 96 % a odpovida néstu p&tu dojnic v EZ. U produkce @ho mléka je
tieba zdraznit, Ze 25 % pokles produkce mléka jésgben jeho fzsunem do vyroby @ho
syru, jehoz objem vzrostl vice jak dvojnase®bmMNaopak produkce kravského i koziho
syru zaznamenala mirny pokles.
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S rostoucim p&em nosnic (0 84 %) vzrostla také ¢ébpprodukce vajec, ato t&in
dvojndsobt na celkovych 2 674 tis. kais(tj. pfi uvazované pmmeérné hmotnosti 62,59
na vejce okolo 167 tun vajec). Produkce medu staajaakolo 19 tun.

Tab. 15 Zivatisna bioprodukce na ekofarmach v roce 2009 a 2010

Pocet ; P Meziroéni
Produkty Jednotka ekofarem Bioprodukee z BIO zvirat zména 2010/09
(2010) 2009 2010 (%)
Maso
Howvézi 1 000 kg 806 6 618,59 6 515,59 -1,56
Howezi - maso 1 000 kg n.d. n.d. 3 734,46 X
Howeézi - zastav 1 000 kg n.d. n.d. 2 781,13 X
Skopové/Jehsti 1 000 kg 336 399,58 407,41 1,96
Kozi 1 000 kg 98 22,49 29,60 31,60
Veprové 1 000 kd 18 143,64 144,61 0,68
Drabezi 1 000 kg 21 80,75 77,93 -3,49
Krali¢i 1 000 kg 1 0,45 0,45 0,00
Dal3i masd 1 000 kg 1 0,60 0,62 3,33
Ziva zvirata - prodej jako zastav nebo na chov
Zastav - telata kusy 596 n.d. 25 283 X
Zastav - ovce kusy 190 n.d. 6 226 X
Chov - skot kusy 99 n.d. 2038 X
Chov - ovce kusy 58 n.d. 980 X
Chov - kozy kusy 39 n.d. 431 X
Chov - prasata kusy 1 n.d. 10 X
Chov - dibez kusy 4 n.d. 101 X
Chov - korg kusy 47 n.d. 200 X
Mlééna produkce
Cerstvé mléko - kravské 1000 | 56 12 768,13 17 344,11 35,84
- af 1 000 | 8 105,00 78,55 -25,19
- kozi 10001 32 358,26 428,95 19,73
Syr - kravsky 1 000 kg 2 2,50 2,30 -8,00
- oM 1 000 kg 8 3,80 7,75 103,95
- kozi 1 000 kg 14 43,79 39,24 -10,40
DalSi ml&na produkce:
Jogurt 1 000 kg 1 50,00 41,30 -17,40
Tvaroh 1 000 kg 5 42,97 10,38 -75,84
Maslo 1 000 kg 2 1,12 1,82 62,50
Smetana 1000 | 1 1,50 0,20 -86,67
Syrovatka 1000|l 1 0,16 100,00 62 400,00
Vejce 1 000 kg 33 86,99 167,12 92,12
Med 1 000 kg 4 18,96 19,20 1,27

D'V ramci daldiho masa se jedna o produkci ryb \erd@09 a o produkci bizdrv roce 2010.
Zdroj: Statisticka Sé&ni na ekologickych farmach UZEI 2009 a 2010
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4. DalSi informace o ekologickych farmach

V ramci prvni ¢asti dotazniku byly zjivany kroné zakladnich statistickych udajtakée
dodatené informace vyznamne z pohledu politiky MZe tykgji  se
rozsahu soulhu ekologického a konvéniho hospodani na ekofarmach, jejich ekonomicke
Zivotaschopnosti progdnictvim dotazu na realizovany hospiattg vysledek v fedchozim
roce a owreni zvySené péeby lidské prace v EZ prastnictvim dotazu na get pracovnik
na farng.

4.1. Soulgh ekologického a konvetiniho hospod&eni na ekofarmach (rok 2010)

Z celkového p&tu 3 560 respondeintuvedio 381 ekofarem (tj. 10,7 %), Zze provozovalo
vroce 2010 sowire ekologické i konvetni hospodgeni. Podobny podil byl dosazen
i v pitedchozich dvou letech. Velmi podobné vysledky dustze i pi srovnani oficialnich
Udaji MZe zveaejrenych na webovych strankach ministerstva, kdy z @atko
poctu 3 515 ekozenuélca registrovanych v EZ Kk 31.12.2010 provozovalo
soulEznou produkci 11,6 %.

Z uvedenych 381 ekofareméhn soulgh v rostlinné vyrob 291 podnik, piicemz téndi
polovina (189) realizovala soép pouze v RV. Soulln v ZivaiiSné vyrold uvedlo 191
ekofarem, z toho soh pouze v ZV nilo 89 ekofarem. Jinymi slovy 102 ekofarem (tj. 27 %
25 % v roce 2009) provozovalo konwe jak rostlinou, tak ZivéiSnou vyrobu.

Celkow ekofarmy vroce 2010 obhospddealy konvenim zpisobem 98 469
ha zemndd¢lské mdy, z toho 92 % tvidlaornd mda, 6% TTP a2 % trvalé kultury.
V konvertnim chovu zviat Slo nejasgji o chov skotu (112 ekofarem) s nadpotmim
podilem chovu dojnic, nasledoval chov prasat (5afakem) a koni (34 ekofarem). Ostatni
kategorie jako ovce, kozy, wveZ nebo kralici se vyskytovaly metasto.

Z regionalniho pohledu se nejvice farem se &oeim i ploch ponechanych v konvenci
nachazi v Jihomoravském kraji a dale pak v krajs&ina. V nich se nachazitetina vSech
farem se souinem a 54 % zedaclské pidy ponechané v konvenci (resp. 53 % oridyp
témét 60 % TTP a64 % TK). Stejntak je véE&chto dvou krajich chovano nejvice
konverenich zvfat na ekofarmach.

Tab. 16 Soulkéh ekologického a konvetiniho hospoda&eni na ekofarmach v roce 2010
Ekologické farmy se soubznym konveninim hospodaenim

Kraje eklz)?;(re;m _Soubéh _Soulgéh Sogtvfzh Plochy celkem (ha) Plochy v konvenci (ha)
jlenRV | jenZV | RViZV OoP TTP TK OP TTP TK
Jihatesky 466 16 17 10 7430| 4655 10 5522 317 2
Plzeaisky 369 21 5 8 1681 2456 33| 1378 41 0
Zlinsky 348 13 7 7 7524 1653 271 6518 20 55
Moravskoslezsky 349 14 6 11 9848| 5625 214 8810 205 39
Vysagina 312 16 18 17 20421 5639 50| 19893| 2270 39
Jihomoravsky 306 53 4 22 30150 3157| 2398| 28158| 1435| 1265
Stredatesky 230 16 7 10 7215 2478 318 5989 252 162
Olomoucky 224 8 4 4 4 447 3264 185 4 439 215 42
Liberecky 221 2 8 1 79 153 31 53 3 0
Ustecky 212 7 6 3 19271 2140 434 1847 1013 408
Karlovarsky 199 6 2 3 1359 2699 3 1119 3 3
Kralovéhradecky 183 8 2 1 994 1178 36 756 90 0
Pardubicky 121 6 2 4 2 267 550 3| 2027 34 0
HI. m. Praha 14 3 1 1 3727 299 55 3715 299 33
Celkem 3560 189 89 102 99 070| 35946| 4041| 90226| 6196 2048
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Pozn.: OP = orna fida, TTP = trvalé travni porosty, TK = trvalé kultyrRV = rostlinna vyroba, ZV = ZiN@Sna vyroba.
Zdroj: Statistické Séeni na ekologickych farmach UZEI 2010; data od 8 8ébjekd

4.2. Data 0 hospodEském vysledku na ekofarmach (rok 2009)

K posouzeni ekonomické vykonnosti ekofarem je vaiaseteni UZEI sledovan vyvoj
podilu ziskovych ekofarem najejich celkovém ¢po VSechny subjekty v Seni
jsou dotazovany na jejich hospasléy vysledek (HV) v fedchozim roce (tj. v S&ni 2010
na vysledek hospo#eni v roce 2009),tauz hospodaly ekologicky nebo jestkonvergné.

Z celkového p&tu 3 560 respondeintuzavelo hospod&ni v roce 2009 se ziskem 82,8 %
farem (2 946 subjel, 6,7 % realizovalo ztratu a zbylych 10,6 % (331bjekii) Udaj
neuvedlo, nejastji z divodu, Ze v daném roce neexistovaly (jedna se @ rmavinajici
zentdélce). Proti roku 2008 i 2007 doSlo ke zlepSeniikgd podil ztratovych podnik
v téchto letech byl 19 %, resp. 11 %.

Pokud se za#time naekonomiku pouze ekologicky hospéciah farem (tj. vylodime
odpowdi farem registrovanych po roce 2009)stava cca 2 548 ekofarem, z nichz 91,6 %
uvedlo, Zze v roce 2009 byl jejich hospetslky vysledek kladny (tééh shodné s 90 % v roce

2008). Zaporny vysledek uvedlo 8,2 % ekofaren2Q@P subjeki).

V ramci ekofarem se zapornym HV jsou zastoupenyfgakly malé, tak ty neptSi (rozgti
od 0,21 ha aZ po 1 681 ha) a takene typy ekofarem (viz. Tab. 17). Z jednoduché ynal
nize vychazi, ze ke ztratgsim podnikKim pati ve WtSim pongru ekofarmy zarujici se
na @stovani trvalych kultur, kdy ztratu vykazalo 14 %nzdélct. Proti roku 2008 doslo

ke zlepSeni situace zejménadstovani zeleniny a hospade@ai ve vinicich.

Tab. 17 Podil ziskovych ekofarem dle za#feni produkce v roce 2009 a 2008

Uit pidy Potet | HV poziti | HV negati | HV neuve Padil ziskovych ekofarem (%)
ekofarem vni vni dli 2009 2008
OP . zeleniny 114 102 9 3 89,5 86,0
z toho jen OP 87 76 8 3 87,4 88,7
TTP 1209 1101 108 0 91,1 91,0
TK 154 132 22 0 85,7 82,5
OP +TTP 759 708 50 1 93,3 91,1
OP + TK 43 40 3 0 93,0 72,0
TTP + TK 126 117 9 0 92,9 91,8
OP+TTP +TK 122 118 4 0 96,7 94,7
Bez mdy? 21 17 4 0 81,0 80,0
Celkem 2548 2335 209 4 91,6 90,0

Pozn.: OP = orna fida, TTP = trvalé travni porosty, TK = trvalé kultur
YV kategorii ,bez @dy“ jsou zahrnuty subjekty majiciigu mimo LPIS (tzv. ostatni plochu), dakebari,
chovatelé ryb, gstitelé hub apod.
Zdroj: Statistické 3éeni na ekologickych farmach UZEI 2010; data od @ S6bjeki
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4.3. Pdet pracovnika na ekofarmach (rok 2009)

Obdobre jako u dotazu na hospagdély vysledek byl p&et pracovnil na ekofarm zjistovan
zpstné zarok 2009 uvsSech respondentedy odpovidaly i farmy, které vroce 2009
hospoddly jest konverEné. Po vyloweni farem sregistraci po roce 2008stava
z celkového p&tu 3 560 respondeint2 548 ekofarem a pouze odgdv téchto ekofarem
jsou dale analyzovafy

V roce 2009 pracovalo na ekologickych farmach bleleau na péet odpracovanych hodin
celkem 9 066 osob (. o cca 14 % vice nez v 2088pho 74 % na plny uUvazek, 10 %
nacastény Uvazek a 16 % t¥di sezdnni pracovnici. Z tohoto celkovéhocpopracovnik
byla zhrubaitetina rodinnyché¢leni (2 933 osob), z nichz 73 % pracovalo na piny Ukaze
a 20 % naaste&ny Uvazek (viz. Tab. 18).

Meziracné vzrostl podil pracovnik na plny Gvazek na ukor pracovhikezonnich, a to jak
mezi pracovniky celkem, tak i rodinny@eny. P@et zangstnanych rodinnyckilena v roce
2009 rostl rychleji (ndrst o 27 % proti 14 % u pracoviiikcelkem) a ti n&jastji pasobi
na ekofarnd jako pracovnici naést&ny Uvazek (66 % podil této kategorie). Z regiort@ni
pohledu dodlo  k nef$imu mezirénimu nafstu patu pracovnik’ v kraji  Plzeiském,
Stredaieském a Zlinském.

Celkow poset pracovnich sil vroce 2009, vepaitunapl zameéstnand cinil

7 209 pracovnik, coZ je naist o 23 % z p&tu 5 841 pracovnik v roce 2008. Vzhledem
ktomu, Ze poet ekofarem vzrostl o cca42 %, doSlo Kk poklestipppracovnik
na jednu ekofarmu zipodnich 3,27 na 2,83 AWU. V ram€R se tato hodnota pohybuje
okolo 3,36 pracovnika na zédglsky podnik (dle FSS 2007). Nad celorepublikovym
praimérem jsou 4 kraje: Jihomoravsky, Karlovarsky, Moik&ezsky a Zlinsky (od 4,45 az
po 3,38 AWU na farmu).

Z pohledu zargstnanosti vychazi EZ taktéaie pri srovnani pétu pracovnik pripadajicich
na 100 ha z.p. s 1,81 proti 3,76 (Udaj FSS 200&9quniki v zengdélstvi jako celku. Jinymi
slovy najednoho pracovnika v EZigada v paméru 55 ha z.p., zatimco v zédglstvi

celkem je to jen 27 ha z.p.

®V analyze jsou zahrnuty odp#li 2 544 ekofarem, 4 subjekty dotaz na pracovniyyplnily.
" Paset pracovnili je roven soétu vSech Gvazk piepasetnych na pli zangstnané = AWU.
® Pro prepatet na pl zaméstnané (AWU) je pouzit kmi fond pracovni doby ve vysi 1 800 hodin.
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Tab. 18 Pdet pracovnikii na ekofarméch v roce 2009

Pracovnici na plny

Pracovnici nadasteiny

Sezoénni a pilezitostni pracovnici

Potet Uvazek Uvazek L
Kraj ekofarem z toho 7 toho celkem z toho rodinnych ¢lenii PrAeV'\)lﬁet e'l?(;,ég rr< a
Y celkem | rodinnych celkem | rodinnych potet odpracované poget odpracované
Cleni cleni pracovniki hodiny pracovniki hodiny
HI. m. Praha ! 18 5 2 2 4 300 2 100 19 2,11
Stredaiesky 149 257 108 45 25 131 27 890 4 850 291 1,96
Jihasesky 331 712 282 91 61 66 17 650 24 4 050 759 2,29
Plzaisky 249 524 268 38 20 28 8 700 1 200 543 2,18
Karlovarsky 174 596 136 55 31 78 7 583 7 900 622 3,57
Ustecky 164 498 161 76 50 99 16 105 16 2 600 539 3,24
Liberecky 166 372 134 76 49 148 21 030 22 3620 417 2,51
Kralovéhradecky 13) 222 120 56 48 34 7 180 5 750 251 1,83
Pardubicky 92 221 96 33 26 21 2 500 8 1150 235 2,55
Vysodina 192 492 196 31 14 63 13 860, 15 1900 511 2,66
Jihomoravsky 187 731 114 95 49 432 105 170 4 1150 832 4,45
Olomoucky 182 396 117 102 83 132 20 000 25 4 500 447 2,46
Zlinsky 265 865 237 54 35 83 15 200, 13 5 560 897 3,38
Moravskoslezsky 24b 779 164 138 94 172 28 785 62 8 240 847 3,46
CR celkem 2 544 6 683 2138 892 587 1491 291 953 208 35 570 7 209 2,83

Y Pacet farem podle mista hospo@ai.

Zdroj: Statistické 3éeni na ekologickych farmach UZEI 2010; data od G S6bjeki
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5. Patet registrovanych subjeki v ekologickém zenidélstvi CR za rok 2010

Dle zakona o EZ musi kazdy zajemce, ktery hodlajkad v ekologickém zesuélstvi, podat
Zadost o registraci na MZe. Registrace rozliSugeatujici kategorie subjekt

» ekologicky podnikatel (tj. ekozetdélec),

» vyrobce biopotravin (neboli zpracovatel bioprodiykt

» 0soba uvadgici biopotraviny nebo bioprodukty do &t (tj. distributor),

» vyrobce a dodavatel biokrmiv,

» vyrobce a dodavatel ekologického rozmnoZovaciheriéit / osiv,

» ekologicky ¥ela (neni zahrnovan do ekozeéddlcu, jelikoZz nemusi mit vlastni z.p.).

Navic jsou sledovany @ty dovozd a vyvoza@ ze/do fetich zemi (tj. zemi mimo EU) a tzv.
faremnich zpracovatiel (tj. subjekfi registrovanych v kategorii vyrobce biopotravin
a sowasrt ekozemddelec). Celkovy poet subjekt (tj. subjekt je zap&itdn pouze 1x
na zéklad 1C nebo rodnéhaisla) a provozoven (ij. zapiany jsou viechny provozovny /
farmy daného subjektu) v jednotlivych kategoriicke konci let 2009 a 2010 uvadi
tabulka nize.

Tab. 19 Pdéet registrovanych subjekii v ekologickém zenidélstvi CR k 31. 12. 2009 a 2010

: Pocet subjekti / provozoven Meziroéni zména 2010/09
Kategorie
2009 2010 (abs.) (%)

Ekologiti zengdélci 2674/2689 3500/ 3514 826 / 826 30,9
Vyrobci biopotravin 395/ 49y 404/ 618 9/121 2,3
Distributati bioprodukti a biopotravin 168 /184 1727186 4/2 2,4
Vyrobci krmiv 25/ 25 32/32 717 28,0
Vyrobci osiv 15/ 15 21/21 6/6 40,0
Ekologiti veela 12/12 14714 2/2 16,7
Z toho déle:

Dovozci biopotravin ze 3. zemi 39/3B9 44 | 44 5/5 12,8
Vyvozci biopotravin do 3. zemi 0/]0 10/10 10/10 X
Faremni zpracovatelé 94/100 121/122 27122 28,7

Pozn.: Paty se mird liSi od oficialnich udaj MZe, protoZe byly néwzpracovany na zakladidaj: od KO.

Zdroj: Kontrolni organizace (ABCERT, Biokont CZ,KEvlastni vypdty UZEI

Je teba zdraznit, Ze jednotlivé subjekty mohou mit vice ekefaci provozoven (nap mezi
ekozenddglci je registrovan statni podnik Vojenské lesyatlst CR, s.p. obhospodajici pst
samostatnych ekofarem, mezi vyrobci je registroMBid A spol. s r.0. se svymi 194
prodejnami, kde je realizovano baleni émgch vyrobki a dopékani biogéva aj.). Sodasre
pusobitfada subjekt ve vice kategoriich, kdy vyrobce biopotravin jei&sre distributorem
nebo vyrobcem krmiv apod. (podrob#éneni viz. Tab. 20).

Dle téchto informaci bylo k 31. 12. 2010 v EZ registrovad 515 ekofarem (resp. 3 500
ekologickych podnikaté)), z nichz 140 subjekt(zhruba 4 %) je navic registrovano v dalSich
kategoriich, nejastji v kategorii vyrobce biopotravin (tj. jedna séamemni zpracovatele).

Jako vyrobce biopotravin bylo ke konci roku 201@iserovano 404 subjekt(resp. 618
vyrobnich mist). Oproti konci roku 2009, kdy bylegistrovano 395 vyrolic (resp. 497
provozoven) vzrostl pget vyrobd biopotravin pouze o 2 %, coZqustavuje vyznamné
zpomaleni ve srovnani s 14 % istem v roce 2009 a 82 % datem v roce 2008.

K nejéastji zpracovavanym bioprodukin pati zpracovani masa a vyroba masnych vyifobk
Na druhé mistofed vyrobu pekiskych, cukréskych a jinych mognych vyrobki (prevazr
cerstvého pé&va) se v roce 2010 dostalo zpracovani mléka &mytgh vyrobki a zpracovani
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zeleniny a ovoce. V poslednich letech vyazmzrostl p@&et registrovanych vyrolicvina,
vroce 2010 celkem 80 subjék(viz. Tab. 22 a Tab. 23). Vyznamnou kategorii qdét
vyroba ostatnich potravitgkych vyrobk, kde dominuje zpracovanaje a kavy.

Druhou vyznamnou kategorii pro rozvoj trhus bispeinami jsou distributé® neboli
subjekty uvadjici biopotraviny nebo bioprodukty do &lu Wetré vyvozu a dovozu bez
jakéhokoli dalSiho zpracovarfpozn.: za zpracovani je povazovano i pouhé zabaleho
ozna‘ovani biopotravin) Paiet registrovanych distributdike konci roku 2010 vzrostl na 186
provozoven (resp. 172 subjékt coz gedstavuje minimalni nast vzhledem k 184
provozovnam registrovanym k 31. 12. 2009. Jebd ale zminit, Ze v obchodus
biopotravinami navic isobi velky pdet subjeki realizujicich maloobchodni prodej
(t. maloobchodni fetzce, obchody zdravé vyzivy apod.), tyto se vSak dle
zékona o ekologickém zeatelstvi od roku 2006 nemusi registrovat.

Celkem v EZ ke konci roku 2010agobilo 3 947 subjekit coz je o 815 subjektvice nez
v roce 2009. Bhem roku 2010 ukaiilo svoji ¢innost 287 subjekt presrji 231 subjeki
skute&né ukortilo svoje pisobeni v EZ a 56 subjekizménilo svoji registraci (tj. bd svoji
registraci rozgily / zazily anebo peSly do jiné kategorie).iBs tisic subjekitse do EZ no¥
registrovalo, n&jastji v kategorii ekozerddélec (presrgji 1 046 subjeki se no¥ registrovalo
a 56 subjekt zmenilo svoji pivodni registraci) (viz. Tab. 20). Pokud bychom naity do
evidence vSechny pobky (tj. ekofarmy, provozovny registrovanych subjgktpak v EZ
pusobilo 4 190 pobiek. Nafist je zgisoben zejména zagithnim 194 provozoveretzce
BILLA spol. sr.o.

Tab. 20 Vyvoj a struktura registrovanych subjekti v EZ v roce 2010

: konéené Nové :
Registrované subjekty’ Stri\lilljzgggc' :tjag?stcrzcg regi:trgce S:i\li&«;g?gc'
v roce 2010 v roce 2010

Pouze ekozenuélec 2 568 171 963 3 360
Pouze vyrobce biopotravin 260 51 29 238
Pouze distributor biopotravin 126 35 34 125
Pouze vyrobce krmiv 14 2 9 21
Pouze vyrobce osiv 10 0 5 15
Pouze velar 6 4 6
MIX — registrace ve vice kategoriich:

Vyrobce + ekozewuélec 92 8 34 118
Vyrobce + distributor 31 9 10 32
Vyrobce + krmiva / osiva a 0 0 4
Vyrobce + ¥elar 2 1 0 1
Distributor + ekozerdélec 3 1 1 3
Distributor + krmiva / osiva 4 2 1 3
Distributor + ela 0 0 0 0
Ekozengdélec + krmiva / osiva 4 1 3 6
Ekozentdélec + Lela 2 1 3 4
Vyrobce + distributor + ekozefdélec 3 0 4 7
Vyrobce + distributor + krmiva / osiva 0 0 1 1
Vyrobce + distributor + gela 1 0 0 1
Vyrobce + ekozewdélec + krmiva/ 0siva 1 1 0 0
Vyrobce + ekozewdélec + Lelar 1 0 1 2
Celkovy potet registrovanych subjekii 3132 287 1102 3 947
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Y Uvedené pety registrovanych subjekjsou bez zohledni pobaek. )
Zdroj: Kontrolni organizace (ABCERT, Biokont CZ,AEvlastni vypety UZEI

Z regionalniho hlediska se nejvice subjekegistrovanych v EZ, bez zapitani ekofarem,
nachazi v Jihomoravském kraji (t&m tretina vyrob@ biopotravin, 15 % distributér
pétina vyrobd krmiv/osiv, 15 % ¥elaa, 45 % faremnich zpracovatel pétina dovozé

a polovina vyvozt ze/ do 3. zemi); (viz. Tab. 21). Nejvice distrimit (pres 25 %) se
nachazi v Praze, naslaedpak v kraji Stedaieském a Jihomoravském. V Praze se nachazi
také c¢tvrtina vSech registrovanych dovdzdiopotravin ze 3. zemi. Chovatel€el zatim
pievliadaji v Moravskoslezském kraji.

Tab. 21 Pdet registrovanych subjekii v ekologickém zensdéIstvi dle kraji CR v roce 2010

Poget registrovanych subjekii:
e ekofarmy yrobel biopotravin? distributo Fi vyrobc veelari faremni A dz\éo’;c | V)(lj\(ljoéc |
provozovny | subjekty krmiv/osiv zpracovatelé zemi | zemi

HI. m. Praha 12 60 21 44 7 0 1 11 1
Stredasesky 228 69 41 27 3 1 8 4 0
Jihasesky 454 31 18 9 8 2 6 1 1
Plzaisky 360 38 26 7 3 1 5 3 0
Karlovarsky 198 17 11 4 0 0 4 1 0
Ustecky 2172 33 13 3 2 1 5 1 0
Liberecky 218 27 19 6 0 0 7 1 0
Kralovéhmadecky 181 31 26 2 1 2 7 2 1
Pardubicky 12§ 33 21 9 4 0 3 1 0
Vysogina 308 38 22 8 6 0 4 0 0
Jihomoravsky 296 131 112 26 10 2 55 9 5
Olomoucky 220 39 24 9 4 0 3 4 0
Zlinsky 345 39 30 1 4 1
Moravskoslezsky 343 32 20 10 4 2 1
Celkem 3500 618 404 172 53 14 121 44 10

Y Vyrobce biopotravin je zazen dle adresy provozovny nikoli sidla.
Zdroj: Mze (Gdaje vzdy k 31. 12. daného roku); wiasypaty UZEI
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Tab. 22 Vyrobci biopotravin dle druhu ekonomické akivity v roce 2009 a 2010 - subjekty

Pocet vyrobci
Kod Ekonomické aktivita (dle NACE) biopotravin

2009 2010
10.1 Zpracovani a konzervovani masa a vyroba masnych vgbki 63 65
10.11 | Zpracovani a konzervovani masa, kranibeziho 49 39
10.12 | Zpracovani a konzervovaniibeziho masa 3 4
10.13 | Vyroba masnych vyrobla vyrobki z ditbeziho masa 11 22
10.2 Zpracovani a konzervovani ryb, kory&i a mékkySa 0 0
10.20 | Zpracovani a konzervovani ryb, kdirgSmekkysi 0 0
10.3 Zpracovani a konzervovani ovoce a zeleniny 35 45
10.31 | Zpracovani a konzervovani brambor 2 3
10.32 | Vyroba ovocnych a zeleninovydlag 8 7
10.39 | Ostatni zpracovani a konzervovani ovoceenizsl 25 35
10.4 | Vyroba rostlinnych a zivoéisnych oleja a tuki 3 4
10.41 | Vyroba olgj a tuka 3 4
10.42 | Vyroba margarinu a podobnych jedlychituk 0 0
10.5 | Vyroba mléénych vyrobkia 38 45
10.51 | Zpracovani mléka, vyroba rfféch vyrobki a syf 37 44
10.52 | Vyroba zmrzliny 1 1
10.6 | Vyroba mlynskych a Skrobarenskych vyrobki 14 15
10.61 | Vyroba mlynskych vyrolik 13 14
10.62 | Vyroba Skrobarenskych vyrabk 1 1
10.7 | Vyroba pekaiskych, cukrafskych a jinych mownych vyrobki 40 42
10.71 | Vyroba pekakych a cukréskych vyrobki, kroms trvanlivych 27 27
10.72 | Vyroba suchéra suSenek; vyroba trvanlivych cukstych vyrobk 11 11
10.73 | Vyroba makardn nudli, kuskusu a podobnych némch vyrobki 2 4
10.8 | Vyroba ostatnich potravinarskych vyrobki 106 94
10.81 | Vyroba cukru 3 3
10.82 | Vyroba kakaa&okolady a cukrovinek 6 6
10.83 | Zpracovaniaje a kavy 20 21
10.84 | Vyroba keeni a aromatickych vytaik 9 9
10.85 | Vyroba hotovych poknin 11 13
10.86 | Vyroba homogenizovanych potravsi§/ch gipravki a dietnich potravin 3 2
10.89 | Vyroba ostatnich potraviis&ych vyrobk j. n. 54 40
10.91 | Vyroba pramyslovych krmiv pro hospodé‘ska zviata 0 1
11.0 | Vyroba napoja 96 93
11.01 | Destilace, rektifikace a michani lihovin 4 3
11.02 | Vyroba vina z vinnych hroin 77 80
11.03 | Vyroba jabléného vina a jinych ovocnych vin 0 0
11.04 | Vyroba ostatnich nedestilovanych kvaSenygiojia 6 2
11.05 | Vyroba piva 1 1
11.06 | Vyroba sladu 1 1
11.07 | Vyroba nealko. napgjsta&eni mineralnich a ostatnich vod do lahvi 6

Celkem 395 404

Zdroj: Kontrolni organizace (ABCERT, Biokont CZ,ZEvlastni vypéty UZEI
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Tab. 23 Vyrobci biopotravin dle druhu ekonomické akivity v roce 2009 a 2010 - provozovny

Poket vyrobci

Kod Ekonomicka aktivita (dle NACE) biopotravin®
2009 2010
10.1 | Zpracovani a konzervovani masa a vyroba masnych vgbkii 69 71
10.11 | Zpracovani a konzervovani masa, kranibeziho 54 42
10.12 | Zpracovani a konzervovaniibeziho masa 3 6
10.13 | Vyroba masnych vyrobla vyrobki z diibeZziho masa 12 23
10.2 | Zpracovani a konzervovani ryb, kory& a mékkySia 0 0
10.20 | Zpracovani a konzervovani ryb, kdrgSmekkysi 0 0
10.3 | Zpracovani a konzervovani ovoce a zeleniny 37 46
10.31 | Zpracovani a konzervovani brambor 3 4
10.32 | Vyroba ovocnych a zeleninovyal&g 8 7
10.39 | Ostatni zpracovani a konzervovani ovoceenirsf 26 35
10.4 | Vyroba rostlinnych a ZivogiSnych oleji a tuki 3 4
10.41 | Vyroba oldj a tukd 3 4
10.42 | Vyroba margarinu a podobnych jedlychituk 0 0
10.5 | Vyroba mléénych vyrobki 92 239
10.51 | Zpracovani mléka, vyroba mé§ch vyrobki a sy 91 238
10.52 | Vyroba zmrzliny 1 1
10.6 | Vyroba mlynskych a Skrobarenskych vyrobki 16 17
10.61 | Vyroba mlynskych vyrolik 14 15
10.62 | Vyroba Skrobarenskych vyrabk 2 2
10.7 | Vyroba pekarskych, cukrarskych a jinych mownych vyrobki 72 45
10.71 | Vyroba pekakych a cukr&skych vyrobki, krom trvanlivych 56 27
10.72 | Vyroba suchéra susenek; vyroba trvanlivych cuksiych vyrobki 12 14
10.73 | Vyroba makardn nudli, kuskusu a podobnych némych vyrobki 4 4
10.8 | Vyroba ostatnich potravinaiskych vyrobki 111 101
10.81 | Vyroba cukru 3 4
10.82 | Vyroba kakaa&okolady a cukrovinek 6 6
10.83 | Zpracovaniaje a kavy 24 24
10.84 | Vyroba keeni a aromatickych vytaik 9 9
10.85 | Vyroba hotovych poknin 11 13
10.86 | Vyroba homogenizovanych potravskych gipravki a dietnich potravin 3 2
10.89 | Vyroba ostatnich potraviskych vyrobk j. n. 55 43
10.91 | Vyroba priamyslovych krmiv pro hospodé‘ska zviata 0 1
11.0 | Vyroba napoji 97 94
11.01 | Destilace, rektifikace a michéni lihovin 4 3
11.02 | Vyroba vina z vinnych hroin 78 80
11.03 | Vyroba jabkného vina a jinych ovocnych vin 0 0
11.04 | Vyroba ostatnich nedestilovanych kvaSenygojia 6 3
11.05 | Vyroba piva 1 1
11.06 | Vyroba sladu 1 1
11.07 | Vyroba nealko. nadpgjstaeni mineralnich a ostatnich vod do lahvi 6
Celkem 497 618

Y Presny pdet vyroba biopotravin vetre viech jejich provozoven. )
Zdroj: Kontrolni organizace (ABCERT, Biokont CZ,KEvlastni vypdty UZEI
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Cast Il. - Data o prodeji a uZiti produkce ekofaremv roce 2009

Cilem druh&dsti zpravy je poskytnout informace aispbech uplatni rostlinné a Zivéisné
produkce vyprodukované na ekofarmach vroce 2008w&sti analyzy je ueni
rozsahu prodeje bioprodukt na konvetinim trhu, rozsahu zpracovani bioprodukt
na ekofarmach a vyznamiimého prodeje z ekofarem (tzv. prodeje ze dvordectiny tyto
Udaje jsou zjiBovany zgtné z divodu jejich realnosti (tj. v roce 2010 byly sbiradbagaje
zarok 2009). Navic je zarem doplRno vyhodnoceni odpe@di ekozemidélct k otazce
moznosti zminy uZzivani loga ,biozebry* pouze pro bioproduktybiapotraviny ¢eského
puvodu.

Jelikoz se druhéast zpravy ¥nuje analyze zjsohi uplatreni bioprodukce vyprodukované
v roce 2009, jsou niZze prezentované udaje zalobengotazniku, ktery vypbvaly pouze
ekofarmy, které jiz mohly v daném roce (2009) pradansjakou svoji produkci jako
bioprodukt s certifikatem. JelikoZ prodej certifilkemych bioproduki mohou realizovat farmy
az po tzv. pechodném obdobi, nelze zahrnout farmy énoggistrované v roce 2010 ani
v piedchozich dvou letech 2009, 2008 tgpp rekteré i z roku 2007. Z tohoto
divodu z celkového pdu 3 560 respondeitodpovidalo na nasledujici otazky pouze 1 409
ekofarem (tj. farem, které odpekly kladné na otazku Byla na Vasi ekofarenv roce 2009
realizovana djaka rostlinna nebo ZzivSna produkce, kterou bylo mozné prodat jiz
s certifikatem®.

6. Zpisob uplatréni bioprodukce vyprodukované na ekofarméach (2009)

V ramci analyzy zfisohi uplatréni produkce je zjiovan zgtné objem celkové skut@é
bioprodukce a podil prodaného mnoZstvfigéni na prodej na domacim trhu a export a dale
prodej v bio kvali¢ s certifikatem nebo na konuarim trhu. Navic je zjovano, jakym
zpusobem byla uplatima neprodand produkce, tzv. jiné uZziti zahrnujctiebu na farms ve
formé vstupi nebo faremni zpracovadii viastni spatebu farmée, @ip. dalSi uziti jako nap
neprodany objem produkce na skiad

Ze ziskanych udajod 1 409 ekofarem vyplyva, Z&tsina z nich (92 %) ma v roce 2009
aspa n¢jakou bioprodukci rostlinnéhoigodu, kterou mohly prodat jiz s certifikhtem. AvSak
u ténei poloviny se jednalo pouze o produkci sena/senkterpu netastji vyuZzily pro
vlastni potebu. Bioprodukci ziv&iSného [ivodu realizovalo 992 ekofarem, z toho 9 %
tvorily ekofarmy nabizejici vyhradrzivociSné produkty.

Je zdeitba zdraznit, ze &chto 1 409 ekofarem ,mohlo“ prodatjakou svoji produkci jako
bioprodukt, ale neznamena to, Ze ji skatev bio kvali€ nakonec prodaly (tzn., Ze produkce
mohla byt prodana jako konvém produkt, zkrmena nebo jinak spefiovana zeguélcem
anebo je stale na skigd

Po vyhodnoceni ziskanych Uflaja srovnani uvedeného skiriého objemu rostlinné
a Zivasisné produkce vroce 2009 a planovaného objemwan@ doK jsou patrné uiité
rozdily, které jsou dany zejména nasledujicithviatly:
e planovana produkce na dany rok je tgigana pi inspekci na farrd béhem daného
roku, jednd se tedy o odhad ekozdiice aten se samime liSi od skuténosti
(nap. odlisna realna produkce plodin dle vyvojeas / vyskytu Skdci, Uhyn zvfat

° Planovany objem produkce je objem produkcerajidny jiz lthem roku 2009 prodgly Eurostatu, zatimco
realny objem produkcecetre zjiStovani zgisohi uplatréni této produkce je zjivan zgtné v roce 2010 pro
narodni dely.
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planovanych k prodeji nebo jejich ponechani na &rmodliSné piristky nebo
dojivost, zngny stavu chovanych zit apod.),

Udaje vyphuji odlisné ekofarmy — pokud farma skorv EZ, pak je vyplana jeji
planovana produkce, avsak jiz chybi Udaj o jejitainé produkci zjisovany zgtné
nasledujici rok; naopak farma, které vimthu roku skotilo ptechodné obdohiasto
nevyplni plan produkce, ale uvede nasteskute&ny objem produkce,

zpiesiovani metodiky pro sl dat (nap. specifikace jednotek (uvéwli zivé resp.
piepaitené jaténé hmotnosti dle koeficiebtvytéZnosti), pravidla zahrnovani nap
prodavanych zivych ziat mimo produkci masé& produkce mléka spi#bovaného ke
krmeni telat apod.),

neuvedeni vSech Udag divodu dostupnosti informaci pouze o realizaci praguk
v bio kvalit¢ a jiz nikoli o zgisobu uZiti zbylého objemu produkce,

chyby, které se mohou vzhledem k objemuteg@nych informaci ve $hu dat
vyskytnout (a to jak v datech o planované produiedi,v datech o realné produkci).

6.1. Zpisob uplatréni rostlinné produkce z ekofarem

Ze ziskanych udajje patrné, Ze mezi planovanou a skntai rostlinnou produkci existuji
rozdily, u rekterych plodin vyrazné (viz. Tab. 24). Z kapacitidivodi nelze ze strany
UZEI| provadt owéiovani spravnosti jednotlivych dotazfjkje viak mozné okomentovat
hlavni @iciny téchto rozdit:

V rdmci obilovin se rozdil v objemu produkce pohjgbu rozmezi +/- 25 %, coz Ize
povazovat za skuteé mozny rozdil zpsobeny odhadem objemu planované produkce
dopedu ged vlastni sklizni. Vyjimkou je gstovani pohanky, kdy realna produkce
klesla o vice jak 36 % na 623 tun @ddem bylo vyrazné nadhodnoceni planované
produkce proti realné situaci étpvelkych ekofarem.

NiZSi realna produkce u luskovin na zrno (pokle$5@ tun) je zpsobena vyraznym
poklesem realné sliznproti planu u jedné ekofarmy. Poda&bn brambor je pokles
realné produkce (0 28 %) dan poklesem skKlianpsti velkych pestiteln, kteri
piredpokladali svoji produkci kazda o cca 200 tun uyEBpsstovani bylin a kieni
byla dodaténé identifikovana chyba v planované produkci na roB02 Opraveny
objem ve vysi 162,69 tun (mistaiymwdnich 90,69 tun) odpovida pak zjis¢ realné
produkci. Rozdil u ostatnich sledovanych plodironeé fidé jsou pak jiz v norr.

U zeleniny vzhledem k nizkému ¢ia pestitel je objem planované realné produkce
v jednotkach zfisobi vyraznou odchylku. Napukorteni ¢innosti jedné farmy v EZ
zpisobilo pokles realné produkce u Réfoveé zeleniny ataké cibuleidi ptvodne
planovanému objemu.

V pripact trvalych kultur byl rozdil mezi pldnem a skétesti viditelny zejména

u produkce hrozin kdy hlavnim dvodem byl vyrazny naést farem s

certifikovanou produkci visledku skoteni gechodného obdobi na jejich vinice.
Pokles realné produkce (0 29%) ujablek je usgben spiSe
chybou v objemu planované produkce, ktera by sgramsla byt pouze 1 236 tun
(misto pivodnich 1 772 tun), coz pak odpovida Zjigt redlné produkci.
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Z celkového mnozstvi 42,2 tis. tun vyprodukovanyailovin bylo zhruba 63 % prodano
(25,2 tis. tun) ato tési vSe v bio kvalié (90 %). Vice jak polovina bioobilovin vSak
smerovala do zahrati, exportovala se zejména pSenice (58 %), Spall&y)6a zito (37 %).
V zahranéi skortila také veSkera produkce prosa a az 80 % ko&una zrno (viz. Tab. 24).

Zhruba 37 % objemu obilovin nebylo prodano a byloti®bovano gimo na farng, negast;i
jako krmivo. Vyjimkou byla Spalda, pohanka a kiike na zrno, kde figvaZzovalo umighi
nasklad ve form¢  produkce, kterd  zatim nebyla prodana. cHs§;ji
péstovanou obilovinou (dle @tu farem i mnoZstvi) je trvale oves a pSenice, eteaily
41 % celkové produkce obilovin v roce 2009.

Mezi dalSi plodiny, jejichz odbyt v bio kvalitsmeioval prevazri do zahranii, pati
luskoviny na zrno a brambory (78 % resp. 62 % lejigrodaného mnozstvi). fiPemz
u luskovin meziréné vzrostl podil produkce ponechané na ekofarima 43 %), kde
byla nefasgji uplatréna jako krmivo. Objem neprodanych brambor byl sgmivan bd’
jako krmivo nebo pro vlastni sgebu farmée, v malém mnozstvi pak také na sadbu.

Ostatni plodiny (olejniny, byliny a osiva) byly ték pevaz@ prodavany v bio kvakt

(v rozmezi 74 az 88 % jejich prodaného mnoZstv8ak dominoval prodej na doméacim trhu.
Podobr je na tom pstovani zeleniny, jejiz produkce byla t&necela prodavana v bio kvalit
a uplatgna vCR. Vyjimkou je v3ak uplatni produkce mrkve a dyni, které trvale&nji do
zahranti (90 % resp. 46 % prodaného mnozstvi).

Produkce z trvalych kulturistavé take fevazré naceském trhu, avSak wipad: peckovin
dominuje steja jako v roce 2008 prodej na korévém trhu (76 % prodaného mnoZstvi).
Témek polovina hrozi je také prodavéana jako konwer produkt,
zejména z tvodu trvajiciho pechodného obdobi u vinic. Z pohledu jiného uzitivalych
kultur se jednalo néastji o vlastni spaiebu zemidélcem. AvSak u hruSek bylagvaznaast
tohoto neprodaného mnozstvi upkata formou zpracovani na faénge0 %), u jablek pak Slo
0 zkrmeni Urody z #wvodu nizkych vykupnich cen (68 %). Neprodané mmbzktozni
(444 tun, 73 % celkoveé produkcepsto jest z prechodného obdobi, bylo zpracovarionmm
na farmach na konvéni vino.
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Tab. 24 Zpisob uplatréni rostlinné produkce ekofarem v roce 2009 a srovm s objemem planované produkce na rok 2009

Realna rostlinna produkce v roce 2009 a jeji uplaténi

Plan produkce

Rozdil planované a realné

na rok 2009 (odhad) produkce
Produkce RV Potet | Celkova Uziti produkce: Prodej na trhu: Prodej jako: | pozet Potet Produkce
farem | produkce | prodej | jiné uziti| domacim | export pr%lcijkt kg?ggfkr:' farem Produkce farem | (absolutr) (%)

Obiloviny 316 42 197 63% 37% 53% | 47% 90% 10% 265 42 727 -51 530 1
PSenice 14y 8 504 62% 38% 42%| 58% 90% 10% 127 9491 -20 987 10
Spalda 5§ 5089 79% 21% 38%| 62% 100% 0% 56 6 586 -2 1496 23
Zito 59 4268 53% 47% 63%| 37% 69% 31% 53 3 846 -6 -422 -11
Je&émen 98 3639 45% 55% 71%| 29% 82% 18% 77 3004 -21 -635 21
Oves 209 8794 52% 48% 86%| 14% 81% 19% 164 7729 -45 -1 065 -14
Tritikale 89 5329 44% 56% 89%| 11% 87% 13% 79 4 815 -10 -514 -11
Pohanka 23 623 83% 17% 82%| 18% 97% 3% 25 974 2 352 36
Proso 4 101 62% 38% 0%| 100% 100% 0% 5 132 1 30 23
Kukutice na zrno 10 5849 94% 6% 20%| 80% 100% 0% 7 6 151 -3 302 5
Luskoviny 41 1432 57% 43% 22%| 78% 91% 9% 45 1885 4 452 24
Brambory 100 3 000 87% 13% 38%| 62% 74% 26% 115 4 190 15 1190 28
Olejniny 21 298 96% 4% 68%| 32% 74% 26% 26 328 5 30 9
Byliny/koteni 32 158 96% 4% 69%| 31% 88% 12% 35 91* 3 -67 -74
Osivo / sadba 16 82 78% 22% 89%| 11% 84% 16% 11 77 -5 -5 -6
Ko&talova zelenina 24 24 99% 1% 100% 0% 100% 0% 20 47 -4 23 50

z toho zeli 16 14 98% 2% 100% 0% 100% 0% 13 17 -3 3 19
Listova zelenina 2p 811 100% 0% 100% 0% 100% 0% 22 859 0 48 6
Plodova zelenina 43 213 99% 1% 54%| 46% 94% 6% 39 195 -4 -18 -9
Kofenova zelenina 44 1535 99% 1% 14%| 86% 99% 1% 42 1653 -2 119 7

z toho mrkev 29 1 465 99% 1% 10%| 90% 100% 0% 26 1554 -3 89 6

z toho cibule 28 41 97% 3% 100% 0% 95% 5% 27 56 -1 16 28
Jablka 99 1255 79% 21% 100% 0% 80% 20% 87 1772* -12 518 29
Hrusky 46 370 87% 13% 99% 1% 91% 9% 45 412 -1 42 10
Peckoviny 93 386 68% 32% 94% 6% 24% 76% 81 356 -12 -30 -8
Hrozny 25 675 27% 73% 92% 8% 53% 47% 4 118 -21 -557 -472

Pozn.: * U tchto plodin byla ji srovnani realné a planované produkce nalezendafayplanovana produkceda byt u bylin/kdeni 162,69 tun a u jablek 1 236 tun.
Zdroj: Statistické Séeni na ekologickych farméach UZEI 2010; data od 9 d0bjekd
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6.2. Zpasob uplatréni Zivo¢isné produkce z ekofarem

Stejre jako u rostlinné produkce byly i u produkce Zidmé identifikovany rozdily mezi
planovanym a skuseym objemem produkce zarok 2009tuMddy vzniku &chto rozdit
jsou uvedeny vyse, zde jsou okomentovany pouzenhf@iciny téchto rozditi:

* Nizsi realnd produkce koziho a skopového masaépo@l 48 % resp. 22 %) oproti
planu je zfsobena s neftSi prava@podobnosti uvashim objemu planované
produkce masav Zivé hmotnosti mistdegepsané hmotnosti jatet. U koziho
masa navic fada farem planovala produkci masa, ktera vSak aeaishkonec
realizovana.

* Niz8i realna produkce u koziho acdw miéka je pravgpodobré zpisobena dvojim
zapaitavanim produkce mléka (tj. jak mléka, tak ¢ rvyrobenych miénych
vyrobkil) v ramci objemu pldnované produkce. U kravskéhékmle naist realné
produkce (0 17 %) Zsoben vstupemekolika novych ekofarem s chovem dojnic.

» Vstup dvou velkych chovatilnosnic do EZ také ovlivnil realnou produkci vajec,
ktera proti planuvzrostlao ccal1l2 %. VySSi realpfodukce medu byla zase
zpasobena podcenim planu produkce u 2 vyznamnyatelar.

Pres vySe uvedené niggznosti Ize Sé&kni povaZzovat za vypovidajici. Vysledky ukazuji, Ze
vétdina Ziva@isnych bioprodukt zastava pro daldi zpracovani OR (viz. Tab. 25).
Vyjimkou byla produkce medu, kdy vice jatetina produkce byla exportovana do zahtiani
Stejre jako v roce 2008 jde na exportast produkce u skotu a ovci, kdy je shbdoa 8 %
jatetnych zvfat a aZ ietina telat (resp. 15 % ovci) exportovana do zabrak roce 2009
bylo navic vyvezeno 12 % produkce jatgch prasat, avSak zde se jedna o
promenlivou hodnotu, protoZze v chovu prasat dominuje zeoul ekofarma a uplatni
produkce zalezi pak na situaci této jedné ekofarmy.

Méné uspokojivy je porr produkce prodany skutes v bio kvali€, kdy u nefasgji
chovanych kategorii zkat v EZ (tj. skotu a ovci) poklesl podil na 16 %pe6 % celkové
produkce masa (37 % a 19 % vroce 2008). V rameiaza telat a ovci je 90 % #af
prodavano bez certifikatu. U koziho masa byla wr@909 dokonce veSkera bioprodukce
realizovana pouze na kortveém trhu. LepsSi situace je u prodeje ¥@mpeho a dibeziho masa,
mléka, vajec a medu, kdy je vice jak polovina piaduprodana jako bioprodukt (uiteziho
masa a vajec téh cela produkce). AvSakipsrovnani s celkovou produkaichto komodit

v CR zistava jejich objem stale zanedbatelny.

Kromé prodeje bioprodukit byly sledovany také jiné moZznosti uplatih bioprodukce.
V ramci jiného uziti u masa skopového, koziho tbd#ziho se jednalo téih ve vSech
piipadech o vlastni spetbu zemdélce. U masa hasziho byla ténsi polovina neprodané
produkce dale zpracovavana na ekofgrndruhd polovina pak také slouzila pro vlastni
spotebu zemidélce. Jin& situace je u viegyého masa, kdy vysoky podil jiného uZziti (58 %)
predstavuje zejména jeho zpracovani ve sluglmasledny prodej masa a masnych vyiiobk
jako biopotraviny ekofarmou. Jiné uziti u kozihawiho mléka pedstavovalo fevazri
zpracovani naekofan U mléka kravského dominovalo uziti jako krmiva pr
telata a nasledn vlastni spdeba zemdélce. Téngi cely neprodany objem vajec (8 %)
piestavoval poskozena nestandardni vejce, kteravighilezena fip. jencéast&€né vyuZzita pro
vlastni spatbu zemidélce. U zastavu (telata, jghta) se jedna o produkci #af, ktera
nebyla prodana aigtala do vlastniho chovu ekofarmy. Sejako dive bylai v roce 2009
veskera produkce medu prodana.
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Tab. 25 Zpisob uplatréni zivodisné produkce ekofarem v roce 2009 a srovnani s @mem planované produkce na rok 2009

Plan produkce

Rozdil planované a realné

Realna zivaisna produkce v roce 2009 a jeji uplaténi na rok 2009 Pyt
Produkce ZVY (odhad)

Potet Celkova Uziti produkce: Prodej na trhu: Prodej jako: | pozet Potet Produkce

farem | produkce prodej | jiné uZziti | domacim| export pr?)lcixkt kg?c"’gfkrt" farem FEELES farem | (absolut) (%)
Howvézi maso (kg) 654 3181 752 99% 1% 92% 8% 16% 84%
Telata — zastav (kg) 538 2989804 99% 1% 68% 32% 10% goue| O17| 6618589 37 -447037 6,75
Skopové maso (kg) 261 258 463 95% 5% 92% 8% 6% 94%
Ovce — zéastav (kg) 132 54 390 97% 3% 85% 15% 11% gooe| 241 399578 20 86728 2170
Kozi maso (kg) 66 11 622 88% 12% 99% 1% 0% 100% 59 22 488 7 -10 866/ -48,32
Vepiové maso (kg) 1y 146 566 42% 58% 88% 12% 62% 38% 12| 143637 5 2 929 2,04
Dribezi maso (kg) 24 75 792 99% 1% 100% 0% 91% 9% 11 80 750 13 -4 958 -6,14
Mléko owi (1) 8 107 935 18% 82% 100% 0% 62% 38% 8 143 000 0 -35 065 -24,52
Mléko kozi (1) 28 508 536 9% 91% 100% 0% 83% 17% 23 796 160 5 -287 624  -36,13
MIléko kravské (1) 50 14 964 958§ 96% 4% 100% 0% 86% 14% 42| 12 793 125 8 2171833 16,98
Vejce (ks) 34 1 565 096 92% 8% 100% 0% 95% 5% 31| 1391896 3 173 200 12,44
Med (kg) 4 25 000 100% 0% 66% 34% 66% 34% 6 18 960 -2 6 040 31,86

D" Celkova produkce masaatre zastavu je uvatha v kilogramech ja@é hmotnosti, aby bylo moZné provést srovnanirsoptnou produkci masa na rok 2009. Pregmoiet
z zivé vahy byl pro skot pouzit koeficieneigibsti 0,55, ovce a kozy 0,5, prasata 0,8 a piibeit 0,75.

Zdroj: Statistické Seeni na ekologickych farmach UZEI 2010; data od 2 d0bjeki
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7. Zpasob prodeje bioprodukti z ekofarem (2009)

7.1. Prodej bioprodukti na konvertnim trhu

Z celkového potu 1 409 ekofarem, které &hy jiz moznost prodat v roce 200%jaky swuij
produkt s certifikatem, jich zhruba 75 % uvedlo, idy nucenyc¢ast nebo i veSkerou svoiji
bioprodukci prodat na konweim trhu (téndi 80 % vroce 2008). ikemz vice jak
polovina respondeitit (53 %) uvedla, Ze vroce 2009 neprodali Zadnyj Svioprodukt

s certifikatem a produkci realizovali na kongeim trhu. Naopak prodej veSkeré sveé
bioprodukce s certifikatem uskdtélo 119 ekofarem (8 %), dalSich cca 30 % realilmva
prodej jak na konvemim trhu tak trhu bioproduikt Zhruba 17 % ekofarem uvedlo, Ze
v daném roce nerealizovaly prodejibec a svoji produkci n&gstji spotebovaly gimo
na farne'°.

Hlavnim identifikovanym dvodem pro prodej bioprodukce na koneim trhu byl
z pohledu ekoze#délcu (stejre jako v laiském Sdeni) nedostatek tfh kde by se daly
bioprodukty prodavat (viz. Tab. 26). Nizka poptagkatebiteli po ekologickych produktech
vystiidala nedostatek odiateli (zpracovateél / obchodnik) v regionu, druhy neéastji
uvacény davod v roce 2008.

Tab. 26 Divody pro prodej bioprodukce na konverénim trhu

Poradi dle
Divody cetnosti

odpowvédi?
Nedostatek trh pro ekologické produkty (neni kde prodavat) 820
Nizka poptavka spiebiteli po ekol. produktech 680
V regionu chybi zpracovatel/ obcho@kdo komu bych mohl prodavat své vyrobky 496
Nedostatek podpory v hledani vhodného trhu/obclfodmam informace) 306
Ceny jsou velmi nizké pro mé produk@st mych produkit 206
Poptéavka po ekol. vyrobcich se velmimh 90
Moje nabidka ekol. produktse velmi ngni 42
Vyhowét podminkam zpracovatébbchodi/supermarkét je velmi £zké 13
Nejblizsi trh je piliS vzdaleny 6

Y vzhledem ktomu, Ze byla moZnost uvést aZaddg v pdadi dle priority, byla prvni odpev’
nasobena hodnotou (4. vahou) 2, druha vahou &4 vahou 0,5.
Zdroj: Statistické Séeni na ekologickych farméach UZEI 2010; data od 9 d0bjekd

V ramci poznamek se rigstji vyskytovaly nasledujici dvaidody:
* dobry obchodni vztah s konvarim odkEratelem,
» prodej do konvence jen nestandardnich / brakovanyitht.

7.2. Prodej bioprodukti s certifikatem

Pokud ekozewrutgélec v roce 2009 skute¢ prodal rtjaké své bioprodukty s certifikdtem, byly
souwasti zjifovani také udaje o #Apobu prodeje échto bioproduki (tj. specifikace
obchodnich cest, prodaného mnoZstviipgaré dosazené ceny na trhu pro 5 riggditéjSich
bioprodukfi). Z celkovych 1 409 respondéntjich na otazkyProdal jste v minulém roce
(2009) mjaké VaSe BIO produkty s certifikatem*ladné odpowdélo 401, z nich
354 ekofarem poskytlo informace o t®obu prodeje u minimain jednoho svého
bioproduktu.

19 spoteba na farmzahrnuje spdebu ve forms vstupi (krmiva, osiva) nebo ve forivlastni spaeby farmée.
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Rostlinné bioprodukty

V ramci obilovin je ngjastji obchodovan oves (50 ekofarem) a pSenice (48axkaf), kdy
jde zejména o prodej jinym farifidn. Pimérna cena se pohybovala u ovsa okolo 4 2i4, K
u pSenice okolo 4 3858.

Luskoviny na zrno stefnjako okopaniny (brambory) prodavané v bio kwakdmErovaly
zejména do zahratii Mezi nejvice prodavané luskoviny fiehrach, kterého se do zahraini
prodala ¥tSina ¥ pramérné ceg 4 288 K/t. Brambor se do zahrativyvezlo 738 tun
pramérné cer 4 633 K/t. Fricemz netastjSi obchodni cestou pro prodej brambor byhgy
prodej ze dvora s pmérnou cenou fes 10 K/kg.

VétSina Leivych, aromatickych — a Keninovych rostlin - se  prodavala z ekofarem
zpracovatelm (95 tun pi pramérné cer 74 364 K/t). Nicméré vyznamnacast produkce
LAKR (8,2 tun) byla prodana také formotimpého prodeje z farmy.

Kategorii zeleniny vyplnilo porrné malo respondeft proto Udaje o prodeji nejsou zahrnuty
vtabulce. Lze vSakftici, Ze nejastji prodavanou kaglovou zeleninou bylo zeli
s piamérnou cenou okolo 10 #kg. Z listové zeleniny to byl nejvice salat s cem&olo 15
Kélkg a u kdenové zeleniny dominoval prodej mrkve a cibule éson od 15 do 20 dkg,
resp. od 10 do 20 #kg). VétSina zeleniny se prodaval&imo kon€nym spotebiteiim
na trznicich. Vyjimku tvéila zelenina plodova, kde tgvladal prodej dyni, které byly
prodavany pevazri do zahrariii, casté&n¢ i naceskych trznicich. Cenové rogpu dyni, od
10 do 80 tis. K zatunu, je dano jejich odliSnym vyuzitim (detailimformace
nejsou k dispozici).

U trvalych kultur respondenti uvéld nejcasgji prodej jablek (18 ekofarem), které se stejn
jako peckoviny prodavaly ipvazri dalSim zpracovatén za ptimérnou cenu 7 083 .
NejvétsSi mnozstvi hruSek (data5 podijkbylo prodano progédnictvim odbytového
druzstva za gmérnou cenu 3 000 ¥t. VySSi ceny u vSech driifovoce byly realizovanyip
piimém prodeji z farmy, avSak za vyznamnizSi objem bioprodukce (napl6 Kc/kg
biojablek, 20 az 25 kg biohrusek).

U kategorie sena a senaze dominoval prodej jinynm&im, ato pi pramérné cewr
1428 K&/t sena a 1 850 i t senaze.

Zivocidné bioprodukty

Z zivacisné produkce ma negjtsi vyznam skot. Jelikoz byly Gdaje vyphy jak pro tizné
kategorie skotu, tak v odliSnych jednotkach (kusy, tuny), bylo obtizné provést srovnani.
Nicmére lze fici, Ze uvedena kategorie hav se pevazri prodavala fes pekupnika,
na jatka a fmym prodejem na fartnve vlastnim obchodu. U Zivych zat (telata, jalovice
a byci) dominoval jednozia¢ prodej jinym farm&m s cenou za zastavovy skot od
10 do 18 tis. K za kus. Skot jatey negastji putoval k dalSim zpracovateh (na jatka) fi
cenach od 50 do 653kg.

U ovci se uskutgioval hlavié prodej jinym farm#&im, ale nafiklad jehmata nejvice
putovala na jatka (cena u jatg/ch jethat se pohybovala mezi 2 500 az 3 500 tiszK kus).

Kategorii prasata vyplnilo velmi malo fartiia [ze vSakfici, Ze Ziva zuata jdou nejastji
k dalSim zpracovatéin (jatka), vepové maso pakifmo do maloobchodnich siti.

Drtiva wétSina respondeftuvedla, Ze kravské mléko prodali do mlékaréncenach mezi
7 az 10 K/I. Z pohledu ceny jsou natom nejlépe faiin&teti prodavaji mléko mym
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prodejem, kde se cena pohybovalaod 181 KavySe. Porrné dobrou cenu (uvedena
cena 10 K/I) dostavaji také farmy, které prodavaji do odbytth druZstev.

Prodej koziho mléka vyplnilo malé mnozZstvi respaonile ale Ize fici, Zze prodej byl
uskut&nén pievazié primo nafarmd a pfimérna cena se pohybovala mezi 30-3%/IK
U koziho syru, &oliv nejcasgjSi formou prodeje je iftmy prodej z farmy, hlavni mnozstvi
(ptes 60 %) bylo prodano praestnictvim maloobchodnich siti. Cena se pohybovaa m
300 az 400 K/kg. Stej tomu bylo u prodeje syru ¢iho, ktery taktéz putoval do
maloobchodni sftza mirr nizsi ceny 270 az 300¢Kkg.

Slepki vejce se prodavala téi ve stejném powrtu do maloobchodnich siti a domacim
velkoobchodm. Cena byla uvedena v razp4-5 Ke/kus. Med byl prodavan jakiimo do
maloobchodnich siti, tak formodgimého prodeje v obchéda farng (od 110 to 130 K/kg).

Tab. 27 Zpisob prodeje hlavnich bioprodukii s certifikdtem v roce 2009

" Poéet,ekofa}rem, NejéastjSi obchodni cesta
: Pocet které vyuzily
Bioprodukt iy

ekofarem nejéastdjsi L Prameérna

obchodni cestu | K6dY | Prodané mnoZstvi | Jednotka cena (k)
Obiloviny 211 60 14 1735,0 tuny 4 352
Luskoviny 6 5 11 263,7 tuny 4 030
Okopaniny 25 8 1 35,9 tuny 10 188
LAKR 27 15 13 95,1 tuny 74 364
Seno 41 36 14 2 135,0 tuny 1428
Senéaz 13 6 14 2591,0 tuny 1 850
Skot 165 94 14 - - -
Ovce 30 16 14 - - -
Mléko kravské 19 15 13 3689 339,0 litry 9
Kozi syr 10 3 1 420,0 kg 380
Vejce 11 3 8 718 191,0 kusy 4

'K6dy pro obchodni cesty jsou:
1= primy prodej z ekofarmy (nigstji prodej na farng bez obchodu)
8= prodej domacim velkoobchduah
11= primy prodej do zahrari
13= prodej m, co zpracovavaji a bali (jatka, mlékarna)
14= prodej jinym farm#&im
Zdroj: Statistické 3éeni na ekologickych farmach UZEI 2010; data od @ d0bjeki

7.3. FFimy prodej bioprodukt @ a biopotravin na ekofarmach

Smyslem zjiovani bylo uéit rozsah prodeje z ekofarentimo kon€nym spotebiteim
(tzv. prodeje ze dvora) ity prodej zahrnuje: prodej na fatrhez obchodu nebo ve viastnim
obcho@d zentdélce, prodej vramci agroturistiky na ekofarm prodej bioproduki
na trznicich nebo prastdnictvim zasilkové sluzby, donasky neltespinternet.

Z celkového p&tu 3 560 respondeintodpovidaly na tuto otdzku pouze ekofarmy, ktegé ji
mohly v roce 2009 prodavagjakou svoji produkci jako bioprodukt s certifikate roce
2009 to bylo 1 409 ekofarem, z nichz 80 uvedlgproelava své bioprodukty ko na farnd
(tj. necelych 6 %). Tento podil je praymbdobré vySSi vzhledem k tomu, Zada zemdélct
obeck neradauvadi informace o prodeji svych produkte dvoraanavic zde
nejsou zahrnuty ty farmy, které sice prodej regiizale svoje produkty prodavaji bez

certifikatu jako Zné konvenni produkty.

K posouzeni vyznamuiimého prodeje byl dale zjidvan jeho podil na celkovém
obratu ekofarmy. Na rozdil od roku 2008, kdy vyznanodeje ze dvora potvrdilo jen asi
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15 % ekofarem avice jak polovinauvedla, Ze ndugea 10 % jejich celkového
obratu farmy, v roce 2009 doSlo k rovn&mmému rozlozeni. Wtvrtiny farem ¢inil p¥imy
prodej z farmy méhnez 10 % faremniho obratu, t&ngtvrtina farem uvedla podil mezi 26
az 50 % a také nad 50 % celkového faremniho obkdituné vysSi (27 %) podil farem &o
podil pfimého prodeje mezi 11 a 25 % faremniho obratu.

Ze ziskanych udajtaké vyplyva, Ze v roce 2009 bylo formatirpého prodeje z ekofarem
prodano bioprodukta biopotravin za vice jak 10 mil.¢K

Z pohledu prodavanych bioprodikt a biopotravin  doSlo meziéaé¢ k vyrovnani
a zhruba polovina ekofarem se  specializuje  na prodéivociSnych  bioprodukt
a polovina na prodej produktrostlinnych. Jen asi 7 % ekofarem nabizi jak &8mou tak
rostlinou produkci. Z Zivéisnych bioprodukt, pokud pomineme prodej ZzZivych ai
(nejéastji jehnat), se jednalo zejména o prodej masa ¢hihw), miéka a migych vyrobk
(koziho mléka a sy, 20 ekofarem) avajec (7 ekofarem). Z rostlinnybloprodukfi
dominoval na orné ful¢ prodej zeleniny (néastji prodej mrkve a cibule, 18 ekofarem),
ovoce (zejména jablek a suSeného ovoce, 8 ekofadmmgmbor (14 ekofarem). Celkeiasty
byl i prodej bylinek (6 ekofarem). U komodity vitme aiekdvat vyrazny nést prodeje
z ekofarem v nejblizSich letech s ohledem na olpvaartst pestiteli révy vinné
vstupujicich do EZ.

8. Zpracovani bioprodukti na ekofarmach (2009)

VSeobech se @éekava, ze vramci EZ dochazi na farinveétsi diverzifikacicinnosti a tedy
k vy$&imu podilu ijma  z tzv. mimozenxdglskych c¢innosttt na celkovych Hjmech
ekofarmy. Jednou z hlavnich mimoz&@skych cinnosti je pra¥ zpracovani vlastnich
vyrobki pfimo na farnd a @ipadre jejich nasledny prode;j.

Z oficidlnich udaj MZe (tj. seznam vSech registrovanych subjékv EZ k 31. 12. 2009)
vyplyva, Ze z celkového ptu registrovanych vyrolic biopotravin (497 provozoven,
resp. 395 subjej je 94 vyrobé& sowasré registrovano i v kategorii ekozedlec. To

piedstavuje 24 % podil na celkovém ¢phoregistrovanych vyrolic (20 % v roce 2008).
Z pohledu registrovanych ekozeddlcu vSak zpracovani vlastnich vyrabkprovozuje jen
cca 4 % z nich.

Dale je vSakitba zdraznit, Ze zdchto 94 faremnich zpracovaielice jak polovina svoiji
¢innost ve skuténosti vibec neprovozuje, a to zejména z nasledujicictodh:

e bézici mozné az dvouleté&grhodné obdobi po registraci (tykd se zejméné mape
vstupujicich vina)*?

* nezajem spaéebiteli o zamysSlené biopotravinyfip. jen gilezitostna vyroba malého
mnoZstvi v sezorn

K nejcastji zpracovavanym bioprodulin, dle mezinarodni klasifikacgnnosti NACE, pat
zpracovani mléka a midych vyrobKi, ovoce a zeleniny a masdadpazuje zpracovani
masa z velkych hospoitkych zvfat ve faremnich jatkach a bourarnach). V budouanleb
pravdpodobré dominovat vyroba (ai prodej) vina z biohrézrzatim je vSak vice jak
60 % registrovanych vyrolicvina neaktivnich s vinicemi w@chodném obdobi, (viz. Tab.
28).

! Mimozengdglské ¢innosti jsou v8echny vyieené sinnosti, které nemaji charakter zéatslskych praci a pro
farmu maji ekonomickyijinos.

12 Dle Z&kona o EZ se ite vyrobce biopotravin nejprve zaregistrovat a pakaZ 24 résicl na to, aby ziskal
aspa 1 ossdeeni na biopotravinu.
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Tab. 28 Pdet a zaméfeni faremnich vyrobai biopotravin v roce 2009 a 2010

NI'(AC,)%E Vyrobni zaméieni P:;reécfg\r;?;r:;gh
2009 2010
10.1 Zpracované a konzervované maso a vyrobky amas 15 13
10.2 Zpracované a konzervované ryby, korySicakysi 0 0
10.3 Zpracované a konzervované ovoce a zelenina 16
10.31| Zpracované a konzervované brambory 1 1
10.32| Ovocné a zeleninovéary 4
10.39| Ostatni zpracované a konzervované ovoce a zelenina 7 11
104 Rostlinné a ziwisSné oleje a tuky 0 0
10.5 Ml&né vyrobky a zmrzlina 18 21
10.6 Mlynské a Skrobarenské vyrobky 0 1
10.7 Pek#ské, cukréské a jiné mokné vyrobky 1 1
10.8 Ostatni potravitigké vyrobky 16 16
10.81| Cukr 0 0
10.82| Kakao,c¢okolada a cukrovinky 0 0
10.83| Kava acaj, zpracované 2 2
10.84| Koreni a aromatické vytazky 1 2
10.85| Hotové pokrmy 1 2
10.86| Homogenizované potravirgké gipravky a dietni potraviny 0 0
10.89| Ostatni potravinéské vyrobky j. n. 12 10
11.0 Napoje 38 54
11.02| Vino z vinnych hrozn 36 53
Celkem 100 122

U Pocet faremnich zpracovatebioprodukt: neboli vyrobé biopotravin je v tabulce uvederietre vech jejich
provozoven. Pokud je zpracovavano vice drioproduki je zpracovatel z@azen dle pevazujici vyroby.

Zdroj: Mze (Gdaje vzdy k 31.12. daného roku); viasypaty UZEI

V ramci dotaznikového &eini UZEI byla ziskana kladna odgdvna otazkyZpracovavate
bioprodukty pimo na Vasi far@?“ od 42 subjekKit (tj. cca 3 % ze vSech 1 409 respondgnt
V ramci faremniho zpracovani, podeébjako dle oficialnich ud#é, dominuje jednozrimé
vyroba ml€nych vyrobKi (zejména zpracovani koziho mléka) nasledovanacapéaim
masa (zejména heéxiho) a zpracovanim ovoce a zeleniny. (viz. Tab. 29

Tab. 29 Struktura zpracovavanych bioprodukti na ekofarmach v roce 2009

Vyrobni zaméreni

Poket faremnich zpracovated

Zpracovani masa

5

Vyroba mi€nych vyrobk

19

Vyroba ovocnych v

Zpracovani ovoce a zeleniny

Zpracovani bylin a ki@ni

Vyroba vina

Vyroba destilal

Zpracovani ostatnich potravitstych vyrobki (houby, med, vejce)

QR WINI~lW

Celkem

42

Zdroj: Statistické Seeni na ekologickych farmach UZEI 2010; data od 2 40bjeki
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Soutasti zjifovani bylai otazka narpkazky branici faremnimu zpracovani. Kcéasgji
uvadsnym divodim patily nasleduijici:

* maly objem vlastni produkce ke zpracovani,

» chov zvtat, kdy neni produkce ke zpracovani a vlastni jatkaevyplati,

» byrokracie, obava z administrativni némosti,

* legislativa SVS,

« finalizace jecaso¥ a finartné nara@nd, dlouha doba navratnosti investice,

* neni zajem o zpracovani — vyhovuje mi dodavat / mndhgratele v okoli,

» neznalost technologie zpracovani potravin,

» chybi motivace — na produkty neni odbyt.

9. Vyjadieni ekozentdélca k moznosti zn€ny uzivani loga

V souvislosti s diskuzi 0 mozZnosti Zny uzivani loga ,biozebry* pouze pro bioprodukty
a biopotraviny c¢eského fpvodu bylo provedeno &eni nazorui mezi samotnymi
ekozenddglci. Z grafu odpowdi nize vyplyva, Ze velk&st zenidélca (55 %) gepoklada, ze
by tato zndna nendla na jejich farmu zadny vliv, jelikoZ svoje biopiakty nebali

a vyrobu biopotravin neprovozuji. Podle 19 % dotd§za by zngna nela pozitivni vliv, a to
zejména z Gvodu posileni  propagace ceské  bioprodukce ajejiho  odliSeni od
exportu a pravgpodobré zvySeného odbytu préeské biosuroviny. Pouze 1 % povaZuje tuto
zmeénu za negativni ajako adod nefastji uvadi obavu z jakékoli z#my biozebry,
na kterou je spagbitel zvykly.Ctvrtina zengdélci nema na tuto problematiku nazor.

25%

O bez Viw

| negativni Viv

O pozitivni iv
55% i
O nevim

19%
1%

Graf 3 Vliv zmény uZiti loga "biozebry" jen pro bioprodukty/biopot raviny ¢eskeho givodu
Zdroj: Statistické Séeni na ekologickych farmach UZEI 2010; data od @ d0bjeki
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Zaveér
Udaje prezentované v této zpéajsou ziskavany diky fingni podpde a zajmu MZe mit
k dispozici aktualni statistické informace o EZR. Skir pofrebnych udaj je provadn ve

spolupraci s kontrolnimi organizacemi na podklddtazniku, ktery je vygbvan za vSechny
ekofarmy hospodi#ci v EZ, tedy v roce 2010 u zhruba 3 560 ekosuiha.

Duvodem sbru téchto dat je jednak snaha ziskat podklady pro wWplnpovinnych
statistickych vyka& o EZ pro Eurostat a dale mit k dispozici Udajegtmié pro popis realné
situace v ekologickém sektoru a hodnoceni statiitikyopro EZ.

Jen pro informaci vroce 2010 bylo zazadano o Jae 1,16 mid. K pro EZ z
titulu ,Ekologické zemdglstvi® v rdmci agroenvironmentalnich plateb. K tétéstce je
treba gist dalSi finaoni prostedky Zadané z ostatnich tdUAEO zejména titul v ramci
,08etovani travnich porost. Dale mohou od roku 2007 subjekty registrovarngézvcerpat
bodové zvyhodeni u dalSich op&ni v Programu rozvoje venkovavramci osy | alll.
U téchto gti opateni bylo subjekty z EZ zazadano v roce 2010 o clalzhruba 1,15 mid.
K¢. Z vySe uvedeného jaggme, Ze je nezbytné mit k dispozici detailni inface o vyvoiji
EZ k hodnoceni dosavadni statni politiky a zejmépaskytnuti argumefitpro vynakladani
verejnych finagnich prostedki praw do ekologickéeho sektoru.

Shir vySe popsanych informaci bude pakaat i v dalSich letech v pravidelnychénich
intervalech stim, Ze je snahou doplnit tato datkonomické ukazatele pro EZ, které
nejsou zatim dostupné v peibném rozsahu.
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