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Uvod zpravy

Pfedkladana zprava je druhym vystupem tématického Ukolu pod nazvem ,Statisticka Setfeni
ekologického zemédélstvi“, ktery je na UZEI zpracovavan od roku 2007 a jehoZ zadavatelem je
Ministerstvo zemédélstvi CR (MZe), odbor environmentalni a ekologického zemédslstvi. Hlavnim
ucelem tematického ukolu je:

a) sbér udaju ze vSech ekofarem potfebnych ke splnéni povinnych zavazk( vici Evropské
komisi dle nafizeni Rady (ES) 834/2007 (tj. vyplnéni statistickych informaci o ekologickém
zemé&délstvi, které jsou definovany Eurostatem a jsou povinné pro v8echny &lenské staty),

b) sbér Gdaji k analyze rozsahu zpracovani, odbytu a trhu s biopotravinami v Ceské republice
véetné vyvozu a dovozu bioproduktl a biopotravin,

c) sbér informaci nutnych z pohledu MZe k hodnoceni vyvoje sektoru a implementované
politiky.

Vystupem tématického ukolu jsou dvé samostatné zpravy. Prvni zprava se vénuje analyze trhu
biopotravin v CR a je zaméFena na analyzu vyrobct a distributorti registrovanych v ekologickém
sektoru a maloobchodnich fetézct s cilem odhadnout velikost trhu s biopotravinami v CR, vyznam
jednotlivych distribuénich cest pfi prodeji biopotravin a podil hlavnich kategorii biopotravin na trhu.
Druha zprava obsahuje zakladni statistické udaje o ekologickém zemédélstvi v CR (tj. udaje o rozloze,
péstovanych plodinach, poétech zvifat, objemu rostlinné a Zivoc¢isné bioprodukce a zpusobech jejiho
uplatnéni) véetné dalsich informaci popisujicich vyvoj ekologického zemédalstvi v CR.

Vzhledem k rostoucimu vyznamu ekologického zemédélstvi a zvétSujici se potfebé informaci
ostavu a vyvoji tohoto sektoru je zamérem MZe provadét tato Setfeni prostfednictvim UZEI
dlouhodobé a pravidelné v ro¢nich intervalech.

Tato zprava je rozdélena do dvou hlavnich €asti. Prvni ¢ast je vénovana zakladnim statistickym
ukazatelum ekologického zemédélstvi (EZ), kdy je v péti kapitolach popsan historicky vyvoj EZ,
rozsah rostlinné a ZzivociSné bioprodukce, pocet registrovanych subjektl a doplfikové informace
k ekofarmam tykajici se rozsahu soub&hu s konvenénim hospodafenim, ziskovosti ekofarem
a zaméstnanosti na ekofarmach. Druha c&ast zpravy se zaméfuje spiSe na uUdaje o odbytu,
tj. informace o zplsobech uplatnéni bioprodukce véetné identifikace realizaénich cen, rozsahu
zpracovani na ekofarmach a vyznamu prodeje ze dvora. Zpravu uzavird kapitola popisujici rozsah
vefejnych finanénich prostfedkl sméfujicich do sektoru EZ v poslednich letech.



Metodika sbéru dat

Tato zprava vychazi, zpracovava a analyzuje informace a data ze dvou hlavnich zdroju:

e celkového seznamu osob podnikajicich v EZ k 31. 12. 2011', ztéchto informaci vychazi
zejména texty kapitol 1 a 4,

o statistického Setfeni na ekologickych farmach realizovaného UZEI kaZdoroéné od roku 2007;
podklad pro ostatni kapitoly zpravy s vyjimkou kapitoly 9 (tato vychazi z informaci SZIF).

Metodika statistického $etieni UZEI

Sbér statistickych dat z ekofarem je v souc¢asné dobé provadén ve spolupraci s kontrolnimi
organizacemi, které jsou povéfeny MZe vykonem kontroly a certifikace v ekologickém zemédélstvi.
Jedna se o nasledujici kontrolni organizace: KEZ o.p.s. se sidlem v Chrudimi, ABCERT AG se sidlem
v Jihlavé a Biokont CZ, s.r.0. se sidlem v Brné.

Data jsou sbirana prostfednictvim jednotlivych inspektor kontrolnich organizaci pfimo na farmé
v den fadné kontroly (pro Ucely této zpravy tedy v prubéhu celého roku 2011). Podkladem pro sbér je
dotaznik zpracovany UZEI, ktery je kazdoro&né aktualizovan dle pozadavkd Evropské komise /
Eurostatu a pfipadné MZe. Mezi povinné statistické udaje dle aktualni EU legislativy patfi:
e poéty subjektl registrovanych v EZ ke konci roku (ekozemédélci, vyrobci, distributofi,
dovozci a vyvozci ze/do tfetich zemi a ostatni subjekty jako napf. vyrobci krmiv a osiv),
e data o vymérach plodin v EZ (v ¢lenéni na plochy v pfechodném obdobi, v ekologickém rezimu
a celkem) a rostlinné bioprodukci,
e data o poctu zvifat v EZ a zivocisné bioprodukci,
e Udaje o zpracované bioprodukci (pocCty vyrobcli, zaméfeni jejich vyroby a objem produkce
vyjadfeny dosazenym obratem).

Vzhledem k rostoucimu poctu ekologickych zemédeélct a nutnosti usnadnit proces sbéru dat
zprovoznilo v roce 2009 UZEI webové rozhrani, které umozfiuje inspektorim vkladat zjisténa data
z ekofarem elektronicky pfimo do databaze prostfednictvim internetu. Snahou zavedeni webu bylo
snizit administrativni naro¢nost na sbér dat a zvysit moznosti kontroly v ramci systému.

Dotaznik pro rok 2011 zahrnoval nasledujici okruhy:

Cast I. - Zakladni statisticka data

a) Z&kladni informace o farmé (identifikace farmy v€etné data registrace v EZ),

b) Informace o rostlinné vyrobé a jeji produkci na farmé zahrnujici plochy péstovanych plodin
v rozdéleni na plochy v pfechodném obdobi a plné ekologické a objem celkové bioprodukce
z ekologickych ploch,

¢) Informace o ZivocCisné vyrobé a jeji produkci nafarmé (pocCet zvifat dle zakladnich kategorii
chovanych na ekofarmé a objem celkové bioprodukce z téchto zvifat),

d) Informace o farmé (informace o tom, zdaje farmaceld v EZ apokud neni, jaké plochy
i kategorie zvifat ma v konvenci, informace o poctech pracovnikd na farmé, hospodarskem
vysledku v pfedchozim roce a zda farma v pfedchozim roce jiz mohla prodat néjakou svoiji
produkci s certifikatem jako bioprodukt).

L Jedna se o kazdoroéné zvefejiiovany seznam vsech subjektti ptsobicich v EZ ke konci daného roku, ktery je
zpracovan kontrolnimi organizacemi a zpfistupnén na webu MZe http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/
ekologicke-zemedelstvi/seznamy-podnikatelu/celkovy-seznam-podnikatelu/



http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/%20ekologicke-zemedelstvi/seznamy-podnikatelu/celkovy-seznam-podnikatelu/
http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/%20ekologicke-zemedelstvi/seznamy-podnikatelu/celkovy-seznam-podnikatelu/

Cast Il. - Data o prodeji a uplatnéni produkce ekofarem
(Pozn.: tuto ¢ast dotazniku vyplriovaly pouze ekofarmy, které mohly prodat v roce 2010 néjakou svoiji
produkci jiZ jako bioprodukt.)

e)

f)

)

Celkova rostlinna a zivocisna produkce realizovana v roce 2010 a jeji uplatnéni (objem skute¢né
celkové produkce vyprodukované na ekofarmé aureni jejiho uplatnéni — bud prodej
na doméacim trhu nebo export, ato jako bioprodukt nebo produkt konvenéni anebo jako
spotfeba vramci farmy napfiklad jako krmivo, osivo/sadba, vlastni spotfeba, prFipadné
zpracovani pfimo na farmé pro vyrobu ekologickych osiv, krmiv ¢i biopotravin),

ZpuUsob prodeje péti nejdulezitéjSich bioproduktl (uréeni prodaného objemu, hlavni distribuéni
cesty a realizované ceny),

Rozsah faremniho zpracovani a pfimého prodeje z farem (identifikace farem, které realizuji
zpracovani a/ nebo pfimy prodej na ekofarmé, specifikace takto realizovanych bioproduktl
a podil této €innosti na celkovém obratu farmy).

PFi vyuzivani vysledkd prezentovanych v této zpravé je treba vzit v Gvahu néasledujici:

a)

b)

Udaje o podtech ekozemédélcli a vyméfe jednotlivych kategorii uZiti piidy se 1isi od oficialnich
Udaju publikovanych kazdoroéné jako ,Zakladni statistické (daje ekologického zemeédélstvi
k 31. 12. daného roku“ na webu MZe.

Podle oficialnich udaju hospodafilo k 31. 12. 2011 ekologicky jiz 3 920 ekozemédélcu, ato
na vymére 482 927 ha, pfi€emz dominovaly trvalé travni porosty (TTP) s 398 061 ha, orna
puda dosahla 59 281 ha a plocha trvalych kultur (vinice, sady a chmelnice) vzrostla na 7 429 ha.
Zbylou vyméru (18 157 ha) zaujimalatzv. ostatni plocha, coz je zemédélska plocha,
na kterou zemédélec nepobira dotace zahrnujici napf. zahrady, plochy rozptylené zelené, meze
apod. DalSich zhruba 57 ha tvofily rybniky.

Naproti tomu v Setfeni UZEI bylo zahrnuto 4 024 respondent(i s celkovou vymérou pdy v EZ
460 498 ha. TTP zaujimaly 394 441 ha, orna puda 58 760 ha a trvalé kultury 7 298 ha. Toto
Setfeni vS8ak zahrnuje pouze zemédélsky vyuzivanou padu.

Hlavnim divodem rozdilnosti téchto Uudajl je odliSny termin jejich zjiStovani. MZe ziskava Udaje
od kontrolnich organizaci z jejich evidence k 31. 12. daného roku, zatimco data v ramci UZEI
Setieni jsou shirana v priib&hu celého roku a v mnohem vét§im detailu. V Setteni UZEI jsou tedy
zahrnuti i zemédélci, ktefi sice k 31. 12. jiz ekologicky nehospodaifili, ale v pribéhu roku u nich
byla provedena fadna inspekce a vypInén dotaznik. Navic jsou zahrnuti i chovatelé vCel bez
vlastni pudy, ktefi nejsou dle zakona o EZ povazovani za ekozemédélce. Jinak fe€eno, v Setfeni
UZEI je zachycen stav dané farmy ke dni kontroly a nikoli stav k 31. 12. daného roku.

Udaje o objemu bioprodukce zarok 2011 (viz kapitola2 a 3) se mohou lisit od skutecné
vyprodukovaného objemu bioproduktd. Je to zplisobeno tim, Ze uUdaje o bioprodukci
jsou shirany v pribéhu daného roku (tj. od jara do podzimu 2011 v ramci inspekce na farmé),
tedy u nékterych farem jeSté pred vlastni sklizni a ekozemédélec svoji produkci odhaduje
dopfedu. Duvodem je povinnost odeslat statistické Udaje na Eurostat nejpozdéji
k 1. 7. nasledujiciho roku (tj. data za bioprodukci v roce 2011 nejpozdéji k 1.7.2012).

Sbér udajli o realné produkci zpétné je také provadén, a to v ramci nasledného sbéru dat (tedy
za rok 2011 v prabéhu celého roku 2012).



Cast |. Zakladni statisticka data za rok 2011

Cilem této cCasti zpravy je prezentovat zakladni statistické udaje o stavu ekologického
zemédslstvi v CR (tj. o poctu ekofarem a struktufe pGdniho fonduv EZ k31. 12. 2011 a dale
o struktufe péstovanych plodin, poctu chovanych hospodarskych zvifat a celkové bioprodukci
na ¢eskych ekofarméach v roce 2011).

1. Vyvoj ekologického zemédélstvi v CR

Dle oficialnich (daji MZe vzrostla celkova vymeéra ekologicky obhospodarfovanych ploch
na témér 500 tis. ha k 31. 12. 2011, coz predstavuje podil 11,40 % z celkové vymeéry zemédélské
pudy CR (viz Tab. 1). Obecné se v8ak narlst ploch v EZ b&hem roku 2011 zpomalil, coZ se projevilo
v poklesu podilu ploch v pfechodném obdobi (z 27 % na 20 %).

Pocet ekologickych zemédélct za rok 2011 opét vyznamné narostl (narGst o 403 subjektl) a ke
konci roku hospodafilo ekologickym zplsobem téméF 4 000 ekofarem, coz predstavuje témér 13 %
registrovanych zemédélskych podnikatelt v CR% Celkovy vyvoj ekologického zemédélstvi v CR od
roku 1990 je znazornén nize, viz Graf 1.

Tab. 1 Vyvoj celkové vyméry pudy a poétu farem v ekologickém zemédélstvi CR (1990-2011)

Pocet farem Celkova Podil z celkové Meziro¢ni zm“élzzlg()efl?(;vé
Rok hospodafricich vyméra pudy vyméry ZPF | zména poctu farem vyméry pidy v EZ
vEZ v EZ (ha) (%) v EZ (%) (%)
1990 3 480 - - -
1991 132 17 507 0,41 - -
1992 135 15371 0,36 2,3 -12,2
1993 141 15 667 0,37 4.4 1,9
1994 187 15818 0,37 32,6 1,0
1995 181 14 982 0,35 -3,2 -5,3
1996 182 17 022 0,40 0,6 13,6
1997 211 20 239 0,47 15,9 18,9
1998 348 71621 1,67 64,9 253,9
1999 473 110 756 2,58 35,9 54,6
2000 563 165 699 3,86 19,0 49,6
2001 654 217 869 5,09 16,2 31,5
2002 721 235136 5,50 10,2 7,9
2003 810 254 995 5,97 12,3 8,4
2004 836 263 299 6,16 3,2 3.3
2005 829 254 982 5,98 -0,8 -3,2
2006 963 281 535 6,61 16,2 10,4
2007 1318 312 890 7,35 36,9 11,1
2008 1946 341 632 8,04 47,6 9,2
2009 2689 398 407 9,38 38,2 16,6
2010 3517 448 202 10,55 30,8 12,5
2011 3920 482 927 11,40 11,5 7,7

Zdroj: Mze (Gdaje vZdy k 31. 12. daného roku); viastni vypocty UZEI

2 Ekologickym zemédélcem mizZe byt pouze osoba registrovana dle zakona ¢&. 252/1997 Sh., o zemédélstvi,
proto je podil ekofarem stanoven k celkovému poctu pouze registrovanych zemédélskych podniki (tj. podnik(
pravnickych osob a dale fyzickych osob zahrnujicich jen zemédélské podnikatele splriujici podminky
pfedepsané zakonem o zemédélstvi).
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Graf 1 Vyvoj celkové vyméry pudy a poc¢tu farem v EZ a podilu na celkovém ZPF (1990-2011)

Zdroj: MZe (udaje vZdy k 31. 12. daného roku)

Meziro€né vzrostla vyméra pldy v EZ o zhruba 35 tis. ha, z toho témér 30 tis. ha pfedstavuje
narlst ploch travnich porostd. Stabilné se zvySuje vyméra orné pady, ktera dosahla témér 60 tis. ha,
coz znamena narust o cca 5 tis. ha a zvysila se také vyméra trvalych kultur. Detailni strukturu uZziti

pudy v EZ ke konci roku 2011 zachycuje Tab. 2.

Tab. 2 Vyvoj struktury ptidniho fondu v ekologickém zemédélstvi k 31. 12. 2011

Plochy Vyméra v PO (ha) | Vymérav EZ (ha) | Vyméra celkem (ha)
Vyméra ploch v EZ celkem 97 846,99 385 137,45 482 984,44
Vymeéra pudy v EZ celkem (bez rybniki) 97 830,10 385 096,89 482 926,99
Trvalé travni porosty 71 668,33 326 392,47 398 060,80
Orna plda 20 920,39 38 360,53 59 280,92
z toho: orna puda bez zeleniny a bylin 20 874,46 37 984,56 58 859,02
zelenina a byliny 45,93 375,97 421,90
Trvalé kultury 3 923,49 3 505,23 7 428,72
z toho: sady 3 395,28 3 057,76 6 453,04
vinice 517,62 447,47 965,09
chmelnice 10,59 0,00 10,59
Ostatni plochy 1317,90 16 838,66 18 156,55
Rybniky 16,89 40,56 57,45

Zdroj: MZe (udaje vZdy k 31. 12. daného roku)



Primérna velikost ekofarmy dosahla nejvyssi vyméry 333 ha v roce 2001. Od té doby trvale
klesa az na vyméru 123 ha v roce 2011. Znamena to, Zze do EZ vstupuji nové farmy s nizs$i vymérou,
dale je pokles zpUsoben také délenim stavajicich farem na mensi celky v rdmci vstupu tzv. mladych
zemédeélcl. Presto stale plati, Zze vyméra primérné ekofarmy je vétSi nez primérna vyméra farmy
konvenéni (okolo 80 ha).

Z pohledu velikostni struktury ekologickych podnikd je nejcastéj$i rozloha ekofarem v rozmezi
10 az 50 ha a podil této kategorie od roku 2007 kazdoro¢né vzrlsta (38,1 % farem v roce 2011).
Oproti roku 2010 pfibylo do této kategorie 249 ekofarem ajednd se trvale o skupinu s nejvétSim
absolutnim narGstem. Naopak pouze mirné roste pocet ekofarem s vymeérou nad 1 000 ha (o 4 farmy)
a podet farem nad 2 000 ha stagnuje na 5 farméach. Presto CR patfi k zemim, kde primérna velikost
ekofarmy (123 ha) vyrazné prevysuje evropsky pramér, ktery se pohybuje okolo 40 ha.

Pfi srovnani ekofarem dle vyméry ploch dominuji druhym rokem ekofarmy s vymérou
od 100 do 500 ha (31,8 %), které vystfidaly dfive vedouci kategorii 500 az 1 000 ha (26,2 %). Poprvé
v historii vyznamné poklesl poCet ekofarem i jejich ploch v kategorii do 5 ha, coz Ize vysvétlit zménou
podminek u dotaénich investi¢nich opatfeni, kde byla nové stanovena podminka minimalni 5 ha
vyméry orné pudy pro podani zadosti. Trvale klesa také podil podnik( s rozlohou vétsi nez 500 ha
(ztéméf 70 % v 2006 na 52 % v 2011), presto stale plati, ze v EZ pfevladaji velké zemédélské
podniky s pfevahou travnich porostu.

Tab. 3 Velikostni struktura ekofarem v roce 2010 a 2011

I o znina 011
dle vyméry (ha) Pocet Plocha Pocet Plocha Pocet | Plocha
(abs) | %) | (abs) | ) [(@bs)| &) | () | %) | 6 | %)
0az<5 583 16,6 1183,0 0,3 481 12,3 907,4 0,2 -17,5 -23,3
5az<10 359 10,2 2 606,4 0,6 469 12,0 33185 0,7 30,6 27,3
10 az <50 1244 35,4| 313512 7,0| 1493 38,1 37 810,3 7,8 20,0 20,6
50 az <100 449 12,8 317150 7,1 523 13,3 36 992,9 7,7 16,5 16,6
100 az < 500 620 17,6 | 137 925,0 30,8 688 17,6 | 153 665,7 31,8 11,0 11,4
500 az <1000 180 5,1| 127 400,0 28,4 182 4,6| 126 554,4 26,2 1,1 -0,7
1000 az <2000 75 2,1| 102 607,2 229 79 2,0| 106 524,0 22,1 5,3 3,8
2 000 a vice 5 0,1 130329 29 5 0,1 17 211,3 3,6 0,0 32,1
Celkem 3515| 100,0| 447820,9| 100,0| 3920| 100,0| 482984,4| 100,0 115 7,9

Zdroj: Mze (Udaje vZdy k 31. 12. daného roku); viastni vypocty UZEI

Z hlediska rozlozeni orné pady (OP), trvalych travnich porostl (TTP) atrvalych kultur (TK)
na ekofarmach je patrné, Ze plochy orné pady jsou nejCastéji obhospodafovany v rozloze do
5haadale vrozmezi 10 az 50 ha (viz Tab. 4). Mezirocné pak také vzrostl vyznam kategorie
5az 10 ha. Podobné je tomu u trvalych kultur, kde téméfF 70 % z celkovych 725 ekofarem s TK
hospodafi naploSe do 5 ha. U travnich porostl dominuje rozloha 10 az 50 ha nasledovana
rozlohou 100 az 500 ha (spole¢né 58,4 % vSech farem s TTP).

Z pohledu vyméry je nejvétsi rozloha OP (44,0 %) obhospodafovana v kategorii 100 aZ 500 ha,
u TTP v kategoriich 100 az 500 ha a 500 az 1 000 ha (64,5 %) a u TK dominuji rozlohy 10 az 50 ha
a déle 100 az 500 ha (61,3 %). Zjisténé udaje jsou srovnatelné se situaci v pfedchozich letech.
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Tab. 4 Velikostni rozlozeni vymér OP, TTP a TK na ekofarméach v roce 2011

Velikostni OoP TTP TK

J;::grigg, Pocet Plocha Pocet Plocha Pocet Plocha
TTP aTK (ha) | (abs.) | (%) (ha) (%) |(abs.)| (%) (ha) (%) | (abs.)| (%) (ha) (%)
>0az<5 607 | 36,4| 1147,6 19| 358| 10,9 746,2 0,2| 495| 68,3| 780,3| 10,5
5az<10 344 20,6| 23395 3,9| 360| 11,0 2548,5 0,6 80| 11,0| 567,55 7,6
10az <50 485| 29,1|10426,4| 17,6(1298| 39,5| 324417 8,1 114| 15,7|2499,1| 33,6
50 az <100 99 59| 7053,0| 11,9| 432| 13,2| 303935 7,6 22 3,0[1523,0| 20,5
100 az < 500 117 7,0126 056,1| 44,0 620 | 18,9|139837,5| 35,1 14 1,9(2058,7| 27,7
500 az < 1 000 14 0,8 9941,2| 16,8| 167 51116 920,2| 29,4 0 0,0 0,0 0,0
1000 az < 2 000 2 0,1 2317,2 3,9 47 14| 63104,2| 15,9 0 0,0 0,0 0,0
2 000 a vice 0 0,0 0,0 0,0 3 0,1| 12069,0 3,0 0 0,0 0,0 0,0
Celkem 1668 |100,0 |59 280,9|100,0 | 3285 |100,0|398 060,8 | 100,0 | 725|100,0|7 428,7|100,0

Zdroj: Mze (Udaje vZdy k 31.12. daného roku); viastni vypoéty UZEI

Regionalni rozmisténi ekofarem a jejich obhospodarovanych ploch v ramci jednotlivych krajl
CR je uvedeno nize (viz Tab. 5). Ekologicky obhospodafované plochy byly pfifazeny k jednotlivym
krajim dle adresy provozovny ekofarmy nikoli jejiho sidla, tedy dle skuteéné lokality hospodafenie’.

Hlavnimi oblastmi EZ jsou tradién& méné pfiznivé horské a podhorské oblasti CR. Nejvétsi
plochy ekologicky obhospodafované pldy se nachéazeji v pohrani¢nich hornatych okresech
Jihogeského, Karlovarského, Moravskoslezského, Plzefiského a Usteckého kraje. V t&chto péti krajich
se nachazi témér 60 % ploch v EZ aje zde také dosahovana nejvyssi primérna velikost ekofarem
(309 ha v kraji Karlovarském a 189 ha v kraji Usteckém).

V poctu ekologickych farem vede dlouhodobé kraj JihoCesky nasledovany v roce 2011 krajem
Plzefiskym, Moravskoslezskym a Zlinskym.

Z pohledu vyvoje doSlo meziro€né k nejvétSimu procentnimu nardstu poctu ekofarem ve tfech
krajich, a to v kraji Pardubickém, Kralovéhradeckém a Stfedoceském. Podobné v téchto krajich doslo
také k nejvétSimu narlstu ploch v EZ spole¢né s krajem Plzefiskym a Vysoc€ina. Toto potvrzuje i vyssi
podil ploch v pfechodném obdobi.

® Presto je tfeba mit na paméti, Ze adresa provozovny ekofarmy neni také nutné shodna s lokalitou
obhospodarovanych pozemki. Presné umisténi ploch v EZ dle kraju popisuje LPIS a je také dostupné v ramci
nové spusténého Registru ekologickych podnikatel(i http://eagri.cz/public/app/eagriapp/EKO/ Prehled/
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Tab. 5 Poéet ekofarem a vyméra celkové plochy v EZ v krajich CR v roce 2011

Krai 1) Pocet Vymeéra celkové plochy v EZ Z i \éggz%?‘)dnem ZL‘;’Q’::::
ekofarem
(ha) (%) (ha) (%) (ha)

JihoCesky 526 69 767,0 14,4 15 357,4 22,0 133
Karlovarsky 211 65 226,6 13,5 4590,9 7,0 309
Moravskoslezsky 374 54 417,8 11,3 8 405,4 15,4 146
Plzensky 412 49 626,6 10,3 14 479,5 29,2 120
Ustecky 242 45 819,0 9,5 5157,2 11,3 189
Zlinsky 359 37 696,8 7,8 4562,0 12,1 105
Olomoucky 252 36 052,0 7.5 8228,2 22,8 143
Liberecky 231 33379,3 6,9 54322 16,3 144
Vysocina 354 22 559,6 4,7 9 348,6 41,4 64
Kralovéhradecky 214 22 290,6 4,6 5378,3 24,1 104
Jihomoravsky 303 16 354,2 3,4 4563,2 27,9 54
StfedoCesky 266 15 809,0 3,3 6 099,4 38,6 59
Pardubicky 163 13542,8 2,8 5812,3 42,9 83
HI. m. Praha 13 443,2 0,1 432,6 97,6 34
Celkem 3920 482 984.,4 100,0 97 847,0 20,3 123

2 Kraje jsou v tabulce sefazeny dle vyméry celkové plochy v EZ (celkova plocha v EZ zahrnuje vyméru rybnikd).
Zdroj: Mze (Udaje vZdy k 31. 12. daného roku); viastni vypocty UZEI
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Graf 2 Poéet ekofarem a vyméra celkové plochy v EZ v krajich CR v roce 2011
Zdroj: Mze (udaje vZdy k 31. 12. daného roku); viastni vypocty UZEI
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Odlisné poradi dostaneme, pokud sefadime kraje dle podilu vyméry celkové ekologické pudy
na celkové zemédélské pudé CR. Vroce 2011 byl celorepublikovy pramér (tj. 11,40 %) prekrocen
v osmi krajich, pfi¢emz vysoce nad timto primérem s 52,6 % vede Karlovarsky kraj. Podobné jako
v pfedchozich letech nasleduje kraj Liberecky, Moravskoslezsky, Zlinsky a Ustecky. V produkénich

oblastech se zastoupeni EZ pohybuje od 2 do 6 %.
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V ramci jednotlivych kategorii uziti pudy dominuje opét Karlovarsky kraj, kde se nachazi
v ekologickém rezimu pfes 8 % ploch orné plidy a témér 85 % ploch travnich porosta. Vice jak 50 %
ploch TTP v ekologickém reZimu maji pak dal$i &tyfi kraje — Moravskoslezsky, Olomoucky, Ustecky
a Zlinsky (viz Tab. 6). Nejvétsi podil trvalych kultur v EZ na jejich celkové vymére se nachazi v kraji
Moravskoslezském (83 %) a Vysociné (51 %).

Z pohledu absolutnich hodnot je nejvétsi rozloha ekologicky obhospodafovanych TTP v kraji
JihoCeském (59 329 ha), u orné pldy a trvalych kultur jde o kraj Jihomoravsky (9 317 ha a 2 192 ha).

Z celorepublikového pohledu dosahl v roce 2011 podil veskeré pudy v EZ (tj. v€etné tzv. ploch
ostatnich av8ak bez rybnikd) na celkové z.p. CR 11,42 %. Do EZ vstoupilo vice nez 40 % trvalych
travnich porosti (luk a pastvin), necelé 2 % orné plidy a témér 10 % ploch trvalych kultur (resp. cca
14 % sadU, 5 % vinic a 0,1 % chmelnic).

Tab. 6 Zastoupeni ploch EZ dle uziti ptidy na jejich celkové vymére v krajich CR v roce 2011

Vyméra Zt S ; T P?F'" pﬂd’y vEZ na Cel,lfq\/éa

0 oho vyméra (ha): Zemédélska | vymére dané kategorie uziti pady

Kraj ¥ celkové puda CR v CR (%)
Puc:zz;/) EZ (ha) 0.
OP TTP TK - OP TTP TK

Karlovarsky 65202 | 4664| 56017 32 124 061 52,56 8,62 | 84,44 5,15
Liberecky 33379| 1817| 30022 285 139 895 23,86 2,77| 46,01| 20,07
Moravskoslezsky 54767 | 3621| 49161 609 274 957 19,92 2,11| 57,74| 83,10
Zlinsky 37695| 4902| 30369 936 193 936 19,44 3,98| 53,53| 22,95
Ustecky 45819 | 2658| 40430| 562 275 682 16,62 1,46 | 55,97 4,46
JihocCesky 69 755| 7159 59 329 659 491 150 14,20 2,28| 36,45| 29,14
Plzerisky 49621| 7728| 39785 274 379930 13,06 2,99| 36,73| 15,26
Olomoucky 35699| 2054 | 31584 765 279 763 12,76 0,99| 55,99| 19,73
Kralovéhradecky 22290 2094 | 19576 215 277 926 8,02 1,10| 27,66 4,89
Vysocina 22556 | 6796 | 14912 321 409 911 5,50 2,15| 18,13| 50,50
Pardubicky 13543 | 2744| 10488 61 271914 4,98 1,39 17,20 3,20
Jihomoravsky 16354| 9317| 4686| 2192 426 703 3,83 2,63| 15,63 8,20
StfedocCesky 15805| 3690| 11336 516 663 087 2,38 0,67| 15,92 3,53
HI. m. Praha 443 37 366 0 20 250 2,19 0,25| 41,74 0,06
Celkem 482 927 | 59 281 | 398 061 | 7 429 4 229 165 11,42 1,98 | 40,24 9,73

B Kraje jsou v tabulce sefazeny dle podilu vyméry celkové plidy v EZ na celkové zemédélské plidé CR.

Zdroj: Mze (udaje vZdy k 31. 12. daného roku); Souhmné piehledy o padnim fondu z ddaji katastru nemovitosti
CR (CUZK); vlastni vypocty UZEI
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Z pohledu uziti pudy trvale dominuji v EZ trvalé travni porosty, v roce 2011 s vymeérou témeér 400 tis. ha (viz Tab. 7). Jejich plocha se vSak s ristem
celkové vyméry ekologicky obhospodafované pldy od roku 2003, kdy byl jejich podil nejvyssi (90,86 %), jiz nezvySuje a na celkové vymeérfe v EZ zlstava
okolo 82 % (viz Tab. 8). Jako pozitivni Ize oznagit stabilni rdst vyméry orné pldy (narlst o 4 564 ha, tj. 0 8 % v roce 2011), kdy jeji podil na celkové strukture
pudniho fondu v EZ setrval nad hranici 12 %. Vyznamné stoupa vymeéra TK (narist o 1490 ha, tj. 25% narust v roce 2011), z toho plochy vinic vzrostly
meziro¢né o 20 %, plochy sadl o 26 % a podobné vzrostla i vyméra chmelnic.

Tab. 7 Vyvoj struktury piidniho fondu v ekologickém zemédélstvi CR (1999-2011)

Uziti pady 1999 2000 2001 2002 2003 | 2004 | 2005 | 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Orna puda 13776| 15295| 19164| 19536| 10637| 10694| 20766| 23479 29505| 35178| 44906| 54717| 59281
Trvalé travni porosty 96 044 | 149705| 195633| 211924| 231683| 235379| 209956| 232190| 257 899| 281596| 329 232| 369057| 398 061
Trvalé kultury . 359 462 963 898 928| 1170 820 1196| 1870| 3105| 4331| 5939| 7429
(sady, vinice, chmelnice)
Ostatni plochy 576 237| 2354| 2778 2747| 7056| 23440| 24671 23616| 21753| 199372| 18054| 18157
Celkova plocha 110 755| 165699 | 218 1141 | 235 136| 254 995| 263 209| 254982 | 281536 | 312890| 341632 398 406| 447 767| 482 927

Y Pro vyméru celkové plochy v EZ v roce 2001 existuji dva riizné oficialni tdaje 218 114 ha a 217 869 ha.
2 Ostatni plochy v roce 2009 zahrnuji navic vyméru rybnika (19 890 ha + 47 ha), v ostatnich letech jde pouze o ostatni plochy zemédélské pidy.
Zdroj: MZe (ddaje vZdy k 31. 12. daného roku)

Tab. 8 Srovnani struktury puidniho fondu v EZ ve vybranych letech (1999 az 2011)
Meziro¢ni
Usiti pady 1999 2003 2005 2008 2010 2011 zména 2011/10
(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (%)

Orna puda 13776 12,44 19 637 7,70 20 766 8,14 35178 10,30 54 717 12,22 59 281 12,28 8,34
Trvalé travni porosty 96 044 86,72 | 231683 90,86 | 209 956 82,34 | 281 596 82,43 | 369 057 82,42 | 398 061 82,43 7,86
Trvale kultury 39| 032 928| 0,36 820| 032 3105| 091| 5939| 133 7420 154 25,08
(sady, vinice, chmelnice)
Ostatni plochy 576 0,52 2747 1,08 23 440 9,19 21 753 6,37 18 054 4,03 18 157 3,76 0,57
Celkova plocha 110 755 100,00 | 254 995 100,00 | 254 982 100,00 | 341 632 100,00 | 447 767 100,00 | 482 927 100,00 7,85

Zdroj: Mze (Udaje vZdy k 31. 12. daného roku); viastni vypoéty UZEI



2. Rostlinna vyroba a produkce na ekologickych farmach

NiZe uvedena data o rostlinné vyrob& vychazeji jiz ze samostatného Setfeni UZEI. Dle téchto
dat bylo v roce 2011 obhospodafovano ekologickym zplisobem celkem 460 498 ha, z nichz 12,8 %
zaujima orna puda (tj. 58 760 ha, z toho je 38 % v pfechodném obdobi), 85,7 % TTP (tj. 394 441 ha,
z toho cca 20 % v pfechodném obdobi) a zbylé 1,6 % trvalé kultury (tj. 7 298 ha, ztoho 54 %
v pfechodném obdobi), (viz Tab. 9).

Hlavnimi plodinami na orné p(idé jsou obiloviny (41% podil) a picniny (43% podil). V roce 2011
byla vyméra picnin (téméf z 90 % tvofeny viceletymi picninami) poprvé vétSi nez vyméra obilovin.
Plocha obilovin v poslednich tfech letech stagnovala okolo 24,5 tis. ha, zatimco plocha picnin vzrostla
téméF dvojnasobné (z 14,5 tis. ha v roce 2009 na 25,5 tis. ha v roce 2011). Z obilovin je nej¢astéji
péstovana, stejné jako v predeslych letech, pSenice a oves, které spole¢né zabiraly vice jak 50 %
celkové plochy obilovin v EZ (resp. téméf 60 % v pfipadé zahrnuti Spaldy). S podilem ploch nad 10 %
nasleduji je€men a tritikale.

Pfes 3 % plochy OP zabiraji luskoviny na zrno, kdy byl péstovan zejména hrach sety (tfetina
ploch) a nové také séja (27 % ploch). Vyznamné stoupla vyméra technickych plodin (z 5 na 7 %
plochy OP), coz bylo zplsobeno jednak téméf trojnasobnym narlistem ploch Ié¢ivych, aromatickych
a kofeninovych rostlin (LAKR) a dale vyznamnym zvySenim ploch ostatnich olejnin (nartst o 170 %).
V rdmci péstovani LAKR doslo k rozsifeni ploch kminu a ostropestice marianského a plochy LAKR
zabiraly zhruba tfetinu ploch technickych plodin. Olejniny tvofily 55 % ploch technickych plodin a
stejné jako v pfedchozich letech dominovalo péstovani hofCice a fepky (31 % resp. 33 % celkové
plochy olejnin). TémérF tfetinu ploch olejnin tvofila nové kategorie ostatni olejniny. Narust ploch u této
kategorie byl zplsoben zpfesnénim metodiky a pfesunem péstovani dyni olejnych z ostatni plodové
zeleniny, kde bylo doposud uvadéno. Péstovani zeleniny a okopanin zUstava trvale na nizké drovni.
Plocha zeleniny mezironé pokleslaa péstuje se nal1l,3% orné puady, vétSinu plochy zabira
zelenina plodova, ato péstovani dyni (z celkové plochy 744 ha zeleniny tvofi dyné téméF 80 %).
S ohledem na pokracujici vyfazovani dyni olejnych se predpoklada dal$i vyrazny pokles celkové
vymeéry zeleniny. Okopaniny zabiraji pouze 0,5 % orné pldy a jedna se pfevazné o péstovani brambor
(97 % plochy okopanin).

Vramci TTP byly v roce 2011 rozliSovany pouze louky a pastviny (40:60), zruSeno bylo
sledovani extenzivnich pastvin, jelikoz tato kategorie neni formalné specifikovana a zafazeni je zavislé
na subjektivnim posouzeni inspektora / zemédélice dle existujici mezinarodni definice®.

Plocha TK je tvofena pfevazné ovocnymi sady (86,5 % celkové plochy TK), 13,5 % pokryvaji
vinice a plocha chmelnic je zatim zanedbatelna. Z ovocnych dfevin dominuji jednoznaéné jabloné
s 36% podilem. Nasleduji Svestky (21 % ploch) a tfeSné / visné a meruriky shodné s 10,5% podilem.

* Jedna se o trvalé pastviny s nizkym vynosem, obvykle na pudé nizké kvality, napf. opusténé, horské, $patné
pfistupné pozemky, ve vy$8§ich nadmorskych vySkach apod. Tyto plochy je obvykle mozné vyuZit jen pro
extenzivni pastvu (s nizkym zatiZzenim), zpravidla se nesecou.

15



Objem ekologické produkce (tj. produkce pouze z ploch jiz v ekologickém rezimu) v roce 2011
dosahl 933 932 tun (narlst o cca 136 tis. tun, tj. 17 % proti 2010), z toho v8ak produkce pice
(pfepoctena na seno) tvofila témér 93 % (tj. 815,1 tis. tun z TTP a dalSich 53,2 tis. tun z picnin na orné
pudé). Celkova produkce z orné pldy €inila 112 759 tun (12% podil), z nich cca 44 % tvofily obiloviny
(tj. 49 405 tun) a 47 % picniny na orné pidé (objem v sené). V ramci obilovin dosahuji nejvétsi objem
produkce, obdobné jako u vyméry, pSenice a oves (tvofi vice nez 45 % celkové produkce obilovin,
resp. az 57 % pfi zahrnuti Spaldy). V roce 2011 byl u vétSiny obilovin (s vyjimkou zita a tritikale)
zaznamenam nizsi hektarovy vynos. K vyznamnému snizeni hektarového vynosu (o cca 40 %) doslo
také u olejnin (z dlvodu zafazeni dyni olejnych s vynosem pod 0,5 t/ha a snizeni vynosu hofcice)
a u LAKR (z divodu ukongeni péstovani bylin nejvétSim péstitelem). Objem produkce zeleniny doséahl
2 258 tun (2% podil), z toho 60 % tvofi, stejné jako v pfedchozich letech, produkce mrkve a 34 %
produkce dyni.

Celkova produkce u TK dosahla 6 117 tun, z toho 75,5 % pfipada na ovocné sady a 24,4 %
(12,2 % vroce 2010) na vinice. V ramci ovocnych sadl dosahuji nejvétsi objem produkce jabloné
(téméF 60% podil), nasleduji merunky a hrusné (10% podil). Hektarovy vynos u ovocnych sadd poklesl
meziroc¢né o 27 % na 1,72 t/ha, coz bylo zplisobeno jednak nizsi produkci u novych vysadeb (nastup
plodnosti), dale vlivem pocasi, kdy mrazy znicily velkou plochu jabloni, hrusni, Svestek a bobulovin.
Naopak pfiznivy rok byl pro meruriky a broskve. Témér o 30 % vzrostl hektarovy vynos takeé u vinic.

Z pohledu podilu hlavnich kategorii ekologicky péstovanych plodin na OP na jejich celkové
vyméfe v CR dosahuji trvale vy$si podil luskoviny na zrno (8,3 % v 2011; viz Tab. 10). Vy3&i nez 5%
podil si udrzuje zelenina a dale picniny na OP. Podil ploch obilovin v EZ na jejich celkové vymére
v CR zlstava nadale pod 2 %, av$ak u ovsa, tritikale a Zita se podil pohyboval mezi 5,7 az 10,8 %
jejich celkové osevni plochy v roce 2011. V ramci technickych plodin dosahuji vyznamného podilu
ploch v EZ také LAKR (16,9 % na jejich celkové vymére).

Podil objemu bioprodukce na celkové produkci v CR nedosahuje u Zadné hlavni kategorie
plodin na OP nad 5 %. NejvysSi podil maji luskoviny na zrno (4,1 %). Produkce bio obilovin tvofi jen
0,6 % jejich celkové sklizné, picniny necelé 2 % a zelenina okolo 1 %. Pokud srovname jednotlivé
plodiny, pak vy$§i nez 5% podil na jejich celkové sklizni dosahuje oves (5,3 %) a dale LAKR (7,7 %).

Objem ekologické produkce na orné pudé meziro¢né vzrostl o témér 30 %, pfiCemz tento
absolutni narust byl zpisoben predevsim riistem produkce picnin na OP (o0 38 %) a dale produkce
obilovin (0 22 %), zejména pSenice. Plocha orné pudy meziro¢né vzrostla o 8,0 % (resp. o 30 %
u ploch pouze v ekologickém rezimu). Nejvétsi absolutni narist byl zaznamenan jednoznacné u picnin
(narast plochy o 16 %) a technickych plodin, konkrétné LAKR (narQist o témeéf 50 %). Celkova
plocha TTP vzrostla 0 5 % a plocha TK o 30 %.
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Tab. 9 Struktura, produkce a vynos plodin na ekofarméach v roce 2011

Pocet Obdobi Ekologicky Ekologick& | Ekologické
Plodiny ekofarem | konverze rezim ealem produkce vynosy
Y (ha) (ha) (ha) © (t/ha)

OP celkem 851| 22539,32 36 220,51 | 58 759,83 | 112 759,18 n.a.
Obiloviny pro produkci
zrna (véetné osiva) 452 6 765,30 17 616,31 | 24 381,61 49 404,56 2,80
celkem
PSenice obecna 198 2 851,09 4 555,07| 7 406,16 13 824,71 3,04
Spalda 63 108,07 2050,29| 215836 5 637,60 2,75
P&enice tvrda 6 13,57 73,08 86,65 279,60 3,83
Zito 60 137,25 1289,71| 142696 4 006,86 3,11
Jeémen 133 1130,11 2194,06 | 3324,17 5 770,64 2,63
Oves 263 1.300,50 3573,05| 487355 8 635,99 2,42
Tritikéle 106 856,87 2217,84| 3074,71 6 706,51 3,02
Kukufice na zrmo 10 224,87 514,37| 739,24 2 610,20 5,07
Pohanka 41 65,98 816,42| 882,40 1 309,45 1,60
Proso 4 1,98 68,46 70,44 50,00 0,73
(O\lzt_aégiivc)’b"ov'”y nazrno 12 75,01 263,96| 338,97 573,00 217
'gglizf’n"ga’c’r‘; IZJQI?oviny) 70 524,13 1320,88| 184501 2 630,18 1,99
Hréach 31 268,92 32503| 593,95 734,11 2,26
Fazole 0,00 0,60 0,60 0,40 0,67
Bob 0,00 233,00 233,00 544,00 2,33
Lupina 13 11,96 135,78 | 147,74 220,30 1,62
Séja 8 69,75 427,26| 497,01 827,50 1,94
Pelugka 12 135,85 120,42 | 256,27 148,87 1,24
Ostatni luskoviny 4 37,65 78,79| 116,44 155,00 1,97
Okopaniny celkem 175 70,69 217,89| 288,58 3816,92 17,52
E?Qﬁﬁ%éﬁéﬁﬁgﬁq[ﬂ)ym 172 67,82 212,90| 280,72 372281 17,49
Cukrova fepa (v¢. sadby) 3 1,28 0,26 1,54 4,80 18,46
aof)tr"’l‘}lz‘\i:\:irt"é”fbg';oops"’i‘c)'”y 14 1,59 473 6,32 89,31 18,88
TR plediny 85 2 486,37 175821 | 424458 1211,02 0,69
celkem
Olejniny 36 1 461,53 857,78 | 2319,31 594,15 0,69
Sluneénice 4 23,17 90,30 113,47 158,10 1,75
Séja 1 0,00 27,03 27,03 55,00 2,03
Iv?epka a fepice 0 773,22 0,00 773,22 0,00 n.a.
Len (sety olejny — semeno) 1 0,00 14,49 14,49 21,00 1,45
Mak 7 9,00 0,77 9,77 0,46 0,60
Hofgice 15 475,99 23544 | 711,43 198,79 0,84
Ostatni olejniny 11 180,15 489,75| 669,90 160,80 0,33
Textilni plodiny 0 0,00 0,00 0,00 0,00 n.a.
LAKR 47 629,46 819,54 | 1 449,00 538,32 0,66
Slf)t;t:;te‘:h”'c"é 7 395,38 80,89| 476,27 78,55 0,97

Y Poget ekofarem, které maji plochy dané plodiny jiz v ekologickém reZimu.

Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farméch UZEI 2011; data od 4 024 subjekt(i
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Tab. 9 Struktura, produkce a vynos plodin na ekofarmach v roce 2011 - pokra€ovani

Pocet Obdobi | Ekologicky Ekologicka | Ekologické
Plodiny ekofarem | konverze rezim CElem produkce vynosy
Y (ha) (ha) (ha) ® (thha)

jcaf":é‘;acsz':::“a’ TSN, 99 77,26 667,02 744,28 2 258,31 3,39
Kostaloviny / brukvovité 39 0,84 6,38 7,22 49,62 7,78
Kvétak a brokolice 17 0,10 1,60 1,70 6,98 4,36
Kapusta 12 0,00 0,83 0,83 3,81 4,59
Hlavkové zeli 33 0,71 2,86 3,57 33,61 11,75
Cinské zeli 2 0,03 0,15 0,18 0,65 4,33
Ostatni kostaloviny / brukvovité 12 0,00 0,94 0,94 4,57 4,86
Listova/ stonkova zelenina 45 0,57 13,94 14,51 26,81 1,92
Celer rfapikaty 5 0,00 0,23 0,23 0,90 3,91
Por 18 0,00 1,29 1,29 2,18 1,69
Salat 30 0,56 2,27 2,83 8,08 3,56
Cekanka 3 0,00 0,07 0,07 0,14 2,00
Spenat 18 0,00 1,07 1,07 2,38 2,22
Chrest 2 0,00 0,13 0,13 0,15 1,15
Ostatni listova / stonkova zel. 15 0,01 8,88 8,89 12,98 1,46
Plodova zelenina 63 56,72 564,62 621,34 806,08 1,43
Rajce 28 0,37 1,66 2,03 7,41 4,46
Paprika 22 0,05 1,43 1,48 4,93 3,45
Okurek 28 1,70 2,58 4,28 13,32 5,16
Melouny 5 0,00 0,60 0,60 3,70 6,17
Dyné 49 38,66 555,30 593,96 771,18 1,39
Ostatni plodové zelenina 12 15,94 3,05 18,99 5,54 1,82
Korenova a hlizova zelenina 74 8,15 75,13 83,28 1 359,95 18,10
Mrkev 54 0,97 52,85 53,82 1 246,20 23,58
Petrzel 30 0,45 1,88 2,33 5,05 2,69
Cesnek 41 0,72 2,64 3,36 6,75 2,56
Cibule i Salotka 50 5,53 11,13 16,66 81,20 7,30
Celer bulvovy 16 0,26 0,88 1,14 5,75 6,53
Ostatni kofenova / hlizova zel. 21 0,22 5,75 5,97 15,00 2,61
Luskoviny 23 6,06 1,81 7,87 3,57 1,97
Hrasek 16 0,31 0,93 1,24 1,26 1,35
Fazole a zelena fazolka 16 0,21 0,87 1,08 2,30 2,64
Ostatni luskoviny 1 5,54 0,01 5,55 0,01 1,00
Ostatni zelenina 2,03 2,43 4,46 4,23 1,74
Jahody 24 2,89 2,71 5,60 8,05 2,97
Picniny na OP - pice v sené 568 | 11 910,88 13 576,80 | 25 487,68 53 177,59 3,92
Jednoleté picniny — v sené 55| 1123,66 1506,51 2 630,17 6 094,85 4,05
Kukufice na zeleno (na silaz) 5 98,83 264,06 362,89 4 714,75 17,85
Ostatni jednoleté picniny- v sené 51| 1024,83 1 242,45 2 267,28 5151,90 4,15
Viceleté picniny — v sené 543 | 10 787,22 12 070,29 | 22 857,51 47 082,74 3,90
Dalsi plodiny na OP 12 95,08 339,05 434,13 260,60 0,77
Eg’g;'gi ;Ckhr%ig?ef;smny (bez 0 0,00 0,00 0,00 0,00 n.a.
Orna plida na osivo a sadbu 12 95,08 339,05 434,13 260,60 0,77
FUCE RGN (FeUts esailio 94| 609,61 72435| 133396 0,00 n.a.
postupu)
Houby 0 0,00 0,00 0,00 0,00 n.a.

Y Poget ekofarem, které maji plochy dané plodiny jiz v ekologickém rezimu.

Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 4 024 subjektii
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Tab. 9 Struktura, produkce a vynos plodin na ekofarmach v roce 2011 — pokracovani
Poéet Obdobi | Ekologicky |~ . Ekologicka | Ekologicke
Plodiny ekofarem | konverze rezim produkce vynosy
1)
(ha) (ha) (ha) (t) (t/ha)
Trvalé travni porosty
TTP celkem (pice v sené) 2114| 79 383,75 315 056,75 | 394 440,50 815 055,64 2,59
Louky 1687 | 43894,55 117 315,98 | 161 210,53 324 821,63 2,77
E:SS;‘/’;/’;V (vCetné extenzivni 1870| 35489,20| 197 740,77 | 233229,97 | 490 234,01 2,48
Y poget ekofarem, které maji plochy dané plodiny jiz v ekologickém rezimu.
Zdroj: Statistické $etfeni na ekologickych farmach UZE| 2011; data od 4 024 subjektu
Tab. 9 Struktura, produkce a vynos plodin na ekofarmach v roce 2011 — pokracovani
Ekologicky
; Obdobi | Ekologicky Celkem rezim - Ekologicka | Ekologické
Pocet konverze rezim plocha skuteéné | produkce vynosy
Plodiny ekofla)lrem produkéni
(ha) (ha) (ha) (ha) (t) (t/ha)
Trvalé kultury
TK celkem 356 | 3926,69 3371,30 7 297,99 3124,31 6 116,85 1,96
Ovocné sady 314 | 3381,83 2 927,23 6 309,06 2 680,92 4 620,72 1,72
Jabloné 257| 959,94 1303,34 2 263,28 1 266,39 2 657,48 2,10
Hrusné 153 128,73 304,79 433,52 266,10 474,89 1,78
Meruriky 54| 448,10 210,01 658,11 199,03 497,39 2,50
Nektarinky 0 0,35 0,00 0,35 0,00 0,00 n.a.
Broskvoné 22 79,43 11,03 90,46 10,08 33,42 3,32
Tresné / visné 138| 293,19 371,41 664,60 307,93 422,31 1,37
Svestky 211| 880,54 445,60 1326,14 360,03 383,85 1,07
Ostatni ovoce 27 152,30 95,06 247,36 91,48 95,33 1,04
Orechy 71 119,67 20,87 140,54 15,92 17,26 1,08
Bobuloviny 33 319,58 165,12 484,70 163,96 38,79 0,24
Vinice 45| 536,03 442,31 978,34 441,63 1 494,63 3,38
Chmelnice 1 8,83 1,76 10,59 1,76 1,50 0,85

Y Poget ekofarem, které maji plochy dané plodiny jiz v ekologickém reZimu.
Zdroj: Statistické $etfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 4 024 subjektu

Z regionalniho pohledu odpovidaiji udaje zjisténé Setfenim UZEI oficidlni statistice ke konci roku.
V rozloze celkové pudy v EZ dominuji kraje JihoCesky, Karlovarsky, Moravskoslezsky, Plzefisky
a Ustecky (viz Tab. 11).

Nejvétsi rozloha ekologicky obhospodafované orné pldy se nachazi v kraji Jihomoravském,
nasledovaném krajem Plzeriskym a JihoCeskym (spole¢né 42 % celkové OP v EZ). V Jihomoravském
kraji se nachazi také nejvétsi rozlohy témeér vSech plodin péstovanych na orné padé (17 % ploch
obilovin, 30 % luskovin, 27 % okopanin, 29 % olejnin a az 82 % ploch zeleniny), s vyjimkou picnin,
nejvice TK (ttmér 30 % jejich celkové vymeéry v EZ, konkrétné 19 % ekologickych sadl a az 93 %
ekologickych vinic). Nasleduje kraj Zlinsky s 15% podilem ekosadu. Nejvice ploch ekologickych TTP
ma stejné jako v pfedchozich letech kraj JihoCesky, Karlovarsky a Moravskoslezsky (spole¢né 41 %
vSech TTP v EZ). Z pohledu podilu TTP na celkové z.p. kraje zafazené do EZ byl dosaZen nejvyssi
podil v kraji Libereckém (94 %), Karlovarském a Usteckém (shodné 93 %).
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Tab. 10 Plochy a produkce v EZ na orné pudé v letech 2010 a 2011 a srovnani s celkovou osevni plochou a produkci v CR v roce 2011

Mezirocni

2010 2011 St;)lijcl)(é[ijr:a zména (%) 2011 Podil (%) na celkové

Plodiny Celkova | Ekologicka | Celkova | Ekologicka 2011 Celkova Celkova | Hektarovy
plocha EZ | produkce | plocha EZ | produkce (%) produkce hgktar. plocha produkce vynos plose | produkci hgktar.
(ha) ® (ha) ® YOS (ha) (® (ttha) ynost
Obiloviny 24 485,85 40565 24 381,61 49 405 41,49 21,79| -3,22| 1479484| 8284806 5,60 1,65 0,60| 50,08
PSenice 6 247,19 9153 7 492,81 14 104 30,73 54,09| -6,89 863 132 | 4913048 5,69| 0,87 0,29| 53,554
Spalda 2231,48 6 136 2 158,36 5638 8,85 -8,13| -5,52 n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d.
Je€men 2927,14 3912 3324,17 5771 13,63 47,51 -6,88 372780| 1813679 4,87 0,89 0,32 54,06
Zito 2 162,60 4 888 1 426,96 4 007 5,85 -18,02| 10,29 24 985 118 456 4,74 5,71 3,38| 65,53
Oves 5200,13 7210 4 873,55 8636 19,99 19,77 | -4,72 45 236 164 248 3,63| 10,77 5,26 | 66,57
Tritikale 3477,70 4 356 3074,71 6 707 12,61 53,95 2,49 43 529 196 918 452| 7,06 3,41| 66,84
Kukufice na zrno 698,04 2164 739,24 2610 3,03 20,62| -0,38 121006 | 1063736 8,79| 0,61 0,25| 57,73
Luskoviny na zrno | 1 785,21 2016 1 845,01 2 630 3,14 30,46| -2,88 22 316 63 564 2,85| 8,27 4,141 69,91
Hréach 1 008,56 695 593,95 734 32,19 5,68| 11,21 17 189 52 341 3,05 3,46 1,40 74,17
Okopaniny 282,68 3132 288,58 3817 0,49 21,87 | 10,52 85362 4725449 55,36 0,34 0,08 31,64
Brambory 228,73 2482 280,72 3723 97,28 49,96 3,79 26 450 805 331 30,45 1,06 0,46| 57,43
Technické plodiny | 2 854,09 787 424458 1211 7,22 53,93 | -39,37 474609 | 1193625 2,51 0,89 0,20 27,39
Olejniny 2 303,25 508 2 319,31 594 54,64 16,86 | -39,38 464 405| 1183736 2,55| 0,50 0,05| 27,17
Repka 864,73 6 773,22 0 33,34 | -100,00 n.a. 373386| 1046071 2,80| 0,21 0,00 n.a.
Hof¢ice 983,59 245 711,43 199 30,67 -18,88 | -41,87 18 122 16 833 0,93 3,93 1,18 | 90,90
LAKR 498,79 271 1 449,00 538 34,14 98,49 | -41,75 8 588 7 015 0,82 16,87 7,67 80,41
Zelenina 1 033,33 1961 744,28 2 258 1,27 15,14 47,69 9591 207 402 21,63 7,76 1,09 15,66
Picniny 21 974,21 38628 | 25487,68 53178 43,38 37,67 3,15 411 695| 2963812 7,20 6,19 1,79| 54,41

Zdroj: Statisticka $etreni na ekologickych farmach UZEI 2010 a 2011; Sklizeri zemédélskych plodin CSU: viastni vypoéty UZEI
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Tab. 11 Struktura uziti ptdy v EZ v krajich CR v roce 2011

Kraj" ekl:)?ggm OP Obiloviny | Luskoviny [ Okopaniny T;(I::Silr?:/(e Olejniny | Zelenina | Picniny TTP TK Sady CeZI.I;e.m
Jihomoravsky 322 | 8995,03| 4 150,89 547,60 77,69 862,71 | 677,19| 608,05| 2536,36| 4420,57|2128,94| 1217,95| 15544,54
Plzerisky 424 | 794561 | 2732,08 209,47 24,04 987,62 | 337,36 0,30| 3837,05| 39293,17| 265,92 265,92 | 47 504,70
JihoCesky 538 | 7769,29| 3271,86 353,67 75,35 664,07 | 338,59 6,97 | 3239,33| 59305,38| 641,54 640,63 | 67 716,21
Vysogina 364 | 5967,02| 2 325,02 210,24 36,29 582,01 | 313,90 48,58 | 2631,38| 14492,00| 356,34 355,21 | 20 815,36
Zlinsky 371| 495151 | 2049,32 112,18 6,70 240,50 | 138,05 19,57 | 2200,15| 29980,66 | 935,96 935,96 | 35 868,13
Karlovarsky 212 | 4128,37| 2103,63 47,11 10,08 86,39 20,24 0,15| 1846,94| 52512,86 25,47 25,47 | 56 666,70
Stiedocesky 276 | 3643,31| 1778,98 103,39 10,07 140,11 87,66 15,62 | 1449,71| 11485,18| 539,87 477,29 | 15 668,36
Moravskoslezsky 384 | 3634,55| 176222 130,46 11,88 26,07 26,07 3,80| 1533,41| 48978,74| 702,96 702,96 | 53 316,25
Ustecky 244 | 2670,51| 1131,58 28,17 2,10 221,64 7,57 4,78 | 1152,58| 40677,57| 544,22 536,18 | 43 892,30
Olomoucky 255 | 2550,62| 1074,30 77,20 14,40 34,30 0,10 5,84 | 1342,47| 32867,87| 605,64 600,72 | 36 024,13
Pardubicky 165| 2533,73 567,86 0,38 6,25 176,50 174,40 297| 1738,71| 10696,01 67,84 67,84 | 13 297,58
Kralovéhradecky 216 | 2098,55 886,81 25,14 10,09 195,02 | 174,84 26,22 771,94 | 19803,10| 208,90 208,90 | 22 110,55
Liberecky 238| 1782,14 540,67 0,00 3,64 27,64 23,33 1,36| 1124,55| 29580,21| 273,98 273,98 | 31 636,33
HI. m. Praha 15 89,60 6,39 0,00 0,00 0,01 0,01 0,07 83,10 347,18 0,41 0,05 437,19
Celkem 402458 759,84 |24381,61| 1845,01 288,58 4244,59|2319,31| 744,28|25487,68|394 440,507 297,99 | 6 309,06 460 498,33

2 Kraje jsou v tabulce sefazeny dle vyméry orné pidy v EZ; uvadéné vymeéry jsou v hektarech.
Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 4 024 subjektii
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3. Zivoéi$na vyroba a produkce na ekologickych farméach

V roce 2011 bylo na ekofarmach chovano okolo 305 tis. kust zvifat® (nartist o vice jak 20 %
proti roku 2010), coz pfi pfepoctu na dobytli jednotky predstavuje zhruba 144 ftis. DJ®. Tento udaj
zahrnuje pouze tzv. BIO zvifata, nebo-li zvifata po pfechodném obdobi jiz v ekologickém rezimu.

poctu DJ (pfip. 83,2 % bez dojnic), nasledovany chovem ovci s podilem 8,3 % (viz Tab. 12).

Z meziro¢niho srovnani je patrny zejména vyrazny narust poctu ovci (o 38,3 %) zplsobeny
zejména vstupem novych chovatelt do EZ (zvySeni z 444 na 655 chovatell). Zrychlil se také nar(st
poctu koni (meziroé¢né o 34 %), coz je dano opét zvySenim poctu chovatell na vice jak 500 ekofarem.
Narast stavu zvifat okolo 20 % byl zaznamenan druhym rokem u chovu koz a dribeze. Zatimco
u chovu koz bylo divodem zvySeni pocétu ekofarem s jejich chovem, u dribeZe pocet ekofarem
stagnoval okolo 40 podniku, ale doslo ke zméné ve struktufe, kdy vyrazné poklesly stavy ostatni
dribeze (o 40 %) a naopak stouply stavy brojlerd (o 44 %). Stavy nosnic stagnovaly na loriskych
hodnotach. Pokles stavu zvifat byl zaznamenan u chovu prasat (o 11,4 %), a to i pfes zachovani
poctu 19 chovateld. Druhym rokem také poklesly, opét o tfetinu, stavy vcel.

V ramci skotu pokracoval pozitivni trend u chovu dojnic, jejichz stavy vzrostly o dalSich témér
33 % na celkovych 5 686 kusu. Stale vS8ak pomér dojnic na celkovém stavu skotu v EZ vyrazné
zaostava za celorepublikovym pomérem (3,3 % v EZ proti celkovym 27,8 %).

Podil na celkovych stavech zvifat v CR ukazuje, Ze nejvétsi zastoupeni v EZ méa chov ovci
a déle koz (38 % ovci a 27 % koz je jiz chovano ekologicky). U chovu skotu celkem se jedna o 13 %,
ztoho v8ak podil dojnic najejich celkovém stavuv CR dosahuje pouze 1,5%. U chovu prasat
a drubeze je tento podil jesté nizSi a pohybuje se dlouhodobé pouze okolo 0,1 %, resp. 0,2 % (plati
jak pro nosnice, tak brojlery). Zhruba 16 % koni je chovano ekologickym zpisobem.

® Tento Udaj pfedstavuje stav zakladnich kategorii ekologicky chovanych hospodarskych zvifat na ekofarmach

(tj. bez zapocitani chovu vcel, ryb a ostatnich zvirat).
® DJ byly vypoditany dle prepoéitavacich koeficientts z nafizeni Komise (ES) ¢. 1974/2006.
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Tab. 12 Pocet BIO zvifat chovanych na ekofarmach v roce 2010 a 2011

Pocet Pocet vSech BIO zvirat Mezirocni
Kategorie zvifat ekofarem (kusy) zména poétu BIO
2011 2010 2011 zvifat 2011/10 (%)

Skot (celkem) 1378 151 814 174 644 15,04
Skot do 1 roku 1181 36 847 45 706 24,04
Z toho: telata na porazku 97 1 086 1550 42,73

ostatni telata 1167 35761 44 156 23,48
Skot mezi 1. a 2. rokem 1098 30419 30592 0,57
Z toho: na porazku 288 3780 3137 -17,01

ostatni skot 1046 26 639 27 455 3,06
Skot nad 2 roky 1347 84 548 98 346 16,32
Z toho: dojnice 88 4 303 5 686 32,14

KBTPM 1271 69 120 79 298 14,73

na porazku 393 3733 3104 -16,85

ostatni skot 912 7392 10 258 38,77
Ovce (celkem) 655 57 587 79 657 38,32
Ovce - chovné samice 644 36 151 49 220 36,15
Ostatni ovce 599 21 436 30 437 41,99
Kozy (celkem) 221 5223 6 317 20,95
Kozy - chovné samice 215 3563 4 356 22,26
Ostatni kozy 165 1 660 1961 18,13
Prasata (celkem) 19 1972 1748 -11,36
Vykrmova prasata 15 1670 1519 -9,04
Chovné prasnice 18 185 182 -1,62
Ostatni prasata 16 117 47 -59,83
Drubez (celkem) 44 31170 37 348 19,82
Brojlefi 10 15811 22 793 44,16
Nosnice 36 13513 13432 -0,60
Ostatni (krlity, kachny, husy) 20 1846 1123 -39,17
Koné (celkem) 515 3662 4903 33,89
Vcely (pocet roju) 6 806 551 -31,64
Ryby (celkem) 3 0 1256 n.a.
Ostatni zvirata 35 295 417 41,36
Ponici 17 54 86 59,26
Osli 12 19 35 84,21
Kralici 3 55 207 276,36
Ostatni” 3 167 89 -46,71

2 Kategorie ,Ostatni v ramci ostatnich zvifat zahrnuje v roce 2011 pouze chov bizond. V roce 2010 $lo 0 43

bizond, 100 jelenovitych a 24 praturd.

Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2010 a 2011
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Kromé poctu tzv. BIO zvifat chovanych na ekofarmé jsou navic sledovany, u zakladnich
kategorii, i celkové stavy vSech zvifat vyskytujicich se na ekofarmé (ij. poCet vSech zvifat v€etné zvirat
v pfechodném obdobi, av§ak nikoli zvifat konven&nich). Ze srovnani celkového stavu zvifat a tzv. BIO
zvifat chovanych na ekofarmach vychazi, ze zhruba 17 % skotu, 19 % ovci a koz, 7 % prasat a 28 %
koni chovanych na ekofarmach neni jesté piné v ekologii.

Celkem bylo na ekofarmach v roce 2011 chovano 322 tis. kusl prezvykavcl (viz Tab. 13), coz
je okolo 178 tis. DJ. Dominantni postaveni stejné jako pfi sledovani pouze BIO zvifat ma chov skotu
s podilem 65 % (resp. 87 % pii prepodtu na DJ). Zatizeni travnich porostt’ se v EZ pfi vymére
394 441 ha TTP pohybovalo v roce 2011 okolo 0,45 DJ / ha a mirné vzrista (z0,31 DJ/ha TTP
v roce 2001). Pro srovnani v ramci celého zemédélistvi CR se zatizeni pohybovalo v roce 2011 okolo
1,1DJ/ha TTP?,

Tab. 13 Pocet vSech zvirat chovanych na ekofarmach v roce 2010 a 2011

Kategorie zviFat ekZ?gre‘:m Pocet véech zvifat (kusy) zmér:vale:ggttn;vi?at
2011 2010 2011 2011/10 (%)
Skot 2025 195 237 209 221 7,16
Skot ve véku nad 1 mésic do 6 mésictl 1464 42 649 42 344 -0,72
Skot ve véku nad 6 mésic do 24 mésict 2277 43 456 49 782 14,56
Skot ve véku nad 24 mésict 1895 109 132 117 095 7,30
Ovce 1008 86 353 98 180 13,70
Kozy 327 7394 7 837 5,99
Koné 740 6 520 6773 3,88
Prezvykavci X 295 504 322 011 8,97
Prasata 28 2246 1 886 -16,03

Zdroj: Statisticka $etfeni na ekologickych farmach UZEI 2010 a 2011

Zastoupeni hlavnich kategorii zvifat chovanych na ekofarméach v jednotlivych krajich CR
ukazuje Tab. 14. Z této tabulky je patrné, Ze nejvice ekofarem a taktéz nejvétSi mnozstvi zvirat
chovanych na ekofarmach se nachazi, stejné jako v roce 2010, v kraji Jihoceském a nasledné kraji
Karlovarském. JihoCesky kraj drzi prvenstvi v poctu ekofarem u v8ech sledovanych kategorii zvifat
s vyjimkou chovu koni a nachazi se zde nejvice kusl skotu (pfes 16 % jejich celkového poctu v EZ).
Na chov koz se trvale specializuji ekofarmy v kraji Karlovarském, JihoCeském a Libereckém (spolecné
pokryvaji Ctvrtinu stavu koz v EZ). NejvySSi stavy ovci byly opét ve Zlinském kraji (13 % jejich
celkového poctu). Stejné tak chov prasat zGstava dominantou kraje Vysoc€ina a chova se zde vice jak
polovina prasat v EZ. Koné se vyskytuji nejCastéji ve tfech krajich, a to Karlovarském, Plzeriském
a Usteckém (pokryvaji tretinu stavu koni).

" Pocet DJ zvirat zkrmujicich objemnou pici na jednotku plochy travniho porostu.

8 Je ale treba zdiraznit, e vySe zatiZzeni je pouze orientaéni, protoZze zahrnuje vSechny prezvykavce bez ohledu
na to, zda skutecné pici zkrmuji (napr. kategorie skotu jako jsou dojnice a ostatni skot nad 6 mésict (mimo krav
BTPM) vyuzivaji pici jen z 30% - viz vysledky NAZV QH 81280).
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Tab. 14 Zastoupeni hlavnich kategorii zvifat na ekofarmach dle krajii CR v roce 2011

Skot Ovce Kozy Prasata Koné

Kraj Poéet e Poget | Focet Poget | POCet | poxoy | PoCet | pocep | Pocet
ekofarem ZE'I('St ekofarem zzlk":;t ekofarem zzlk":;t ekofarem zz'k':)’t ekofarem zz’k';?t

HI. m. Praha 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Stfedocesky 93 4779 64 6 659 26 827 1 36 51 551
JihoCesky 339 34 472 125 8 645 45| 1011 5 121 71 705
Plzerisky 243 25 145 100 9719 26 530 3 57 86 796
Karlovarsky 145 29 338 68| 8948 35| 1057 4 477 74 754
Ustecky 160 17 827 64| 7039 27 664 0 0 64 720
Liberecky 132 14 423 85 9 796 27 980 1 5 60 606
Kralovéhradecky 109 9702 74 8 307 21 288 5 63 59 606
Pardubicky 97 6 626 48 4 690 13 265 0 0 30 134
Vysocina 147 9448 73| 5033 21 935 3 970 44 335
Jihomoravsky 30 1172 30| 4128 12 281 2 49 14 104
Olomoucky 136 14 698 56 3924 21 162 2 7 55 474
Zlinsky 175 15 394 112 | 12982 25 516 2 101 62 470
Moravskoslezsky 219 26 197 109| 8310 28 321 0 0 70 518
Celkem 2025 | 209221 1008 | 98180 327 | 7837 28| 1886 740 | 6773

Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 4 024 subjekti

Podobné jako v pfedchozich letech byla sledovana také zivociSna produkce z ekologickych
chovll zvifat. Snahou je ziskat objem reélné bioprodukce z ekofarem (tj. produkce, ktera mize byt
prodana v bio kvalité) a nikoli jen objem pozadované certifikované produkce ¢i jen ¢asti produkce,
kterou se podaifilo prodat jako bioprodukt.

Ze ziskanych udaji vyplyva, ze produkce biomasa cCinila v roce 2011 celkem cca 4,8 tis. tun
(narlst o 8,6 %). NejvétSi podil tvofi maso hovézi (tj. 4,1 tis. tun, 87 %), necelych 8 % pak maso
skopové / jehnéci. Mezirotné nejvice vzrostla produkce dribeziho masa, coz bylo zpusobeno
rozSifenim vyroby u nejvétSich chovatell brojlerd (narlst stavi o 44 %). Naopak pokles produkce
nastal u masa koziho a krali¢iho, pfic¢emz u koziho masa byl pokles s nejvétsi pravdépodobnosti
zpusoben chybnym uvedenim &asti produkce roku 2010 v zivé namisto jatené hmotnosti.

Kromé vlastni produkce masa je od roku 2010 také evidovan prodej zivych zvifat. V roce 2011
bylo v ramci z&stavu prodano 37 830 kusu telat a 11 426 kus( jehnat (narGst o 50 %, resp. 84 %).
Pro potfebu srovnani s minulymi hodnotami produkce masa, kdy byly do objemu masa zapo¢itavany
také zvifata prodana v zivém jako zastav, byl prodany zastav expertné také pfepocten na objem
masa. U zastavového skotu byla pfedpokladana primérna hmotnost 180 kg a 50% vytéznost,
u zastavovych jehfiat pak hmotnost 20 kg a taktéZz 50% vyté€Znost (viz Tab. 15). Vyznamné vzrostl
také prodej chovnych zvirat (od 30 % u prasat do 176 % u ovci), coz bylo zpUsobeno zejména snahou
navysit stavy zvifat a vyhovét tak planovanému vy$Simu minimalnimu limitu zatizeni v EZ pfi podavani
zadosti o dotace.

V rdmci mlééné produkce bylo vyprodukovano 27,4 mil. | mléka (narlst o vice jak 53 % proti
17,9 mil. | v roce 2010), okolo 65 tun syru (o zhruba tfetinu vice nez v roce 2010) a dalSich cca 64 tun
mléénych produktt (z toho vétsinu tvorily vyrobky blizké jogurtu®). Pokles produkce u mésla a tvarohu
byl, vzhledem k malému objemu produkce, zplUsoben zrusenim ¢&innosti u ekofarmy s vyznamnym
podilem jejich vyroby. Podobné byla ovlivnéna i vyroba smetany. Meziro¢ni narlist produkce miéka

°v kategorii jogurt jsou zarazeny vyrobky: jogurt, jogurtové miéko, zakys a kefir.
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je zpusoben prevazné rustem produkce mléka kravského, jehoz podil &inil 97 % a odpovida trendu
zvySovani poctu dojnic v EZ.

Po vyrazném témér dvojnasobném narustu produkce vajec v roce 2010 zUstala jejich produkce
v roce 2011 na podobnych hodnotach (tj. 2 758 tis. kusll neboli pfi uvazované priimérné hmotnosti
62,5 g na vejce okolo 172 tun vajec), coZ odpovidd i stagnujicimu po&tu nosnic. Produkce medu i pfes
narlst ekofarem s chovem vcel (ze 4 na 6) poklesla z 19 na 16 tun. Pokles byl zpisoben ukonéenim
¢innosti dominantniho producenta medu v prabéhu roku 2011.

Tab. 15 Zivoéi$na bioprodukce na ekofarméach v roce 2010 a 2011

e Bioprodukce z BIO zvifat Mezirocni
Produkty Jednotka ekofarem zména 2011/10
2011 2010 2011 (%)
Maso
Hovézi 1000 kg 1245 6 515,59 7 536,74 15,67
Hovézi - maso 1 000 kg 1068 3734,46 4 132,04 10,65
Hovézi - zastav 1 000 kg 966 2781,13 3 404,70 22,42
Skopové / jehnéci 1 000 kg 576 407,41 466,65 14,54
Skopové / jehnéci - maso 1 000 kg 488 X 352,39 X
Skopové / jehnéci - zastav 1 000 kg 320 X 114,26 X
Kozi 1000 kg 97 29,60 18,20 -38,51
Veprové 1 000 kg 17 144,61 144,62 0,01
Drubezi 1 000 kg 22 77,93 123,15 58,02
Krali¢i 1 000 kg 2 0,45 0,26 -42,67
Dal$i maso” 1 000 kg 3 0,62 0,66 6,45
Ziva zvitata - prodej jako zastav nebo na chov
Zéastav - telata kusy 966 25283 37 830 49,63
Zastav - ovce kusy 320 6 226 11 426 83,52
Chov - skot kusy 163 2038 3226 58,29
Chov - ovce kusy 128 980 2703 175,82
Chov - kozy kusy 80 431 834 93,50
Chov - prasata kusy 2 10 13 30,00
Chov - driibez kusy 5 101 215 112,87
Chov - koné kusy 92 200 394 97,00
Mlécna produkce
Cerstvé mléko - kravské 10001 81 17 344,11 26 853,55 54,83
- ovei 1000 15 78,55 94,73 20,60
- kozi 1000 35 428,95 439,80 2,53

Syr - kravsky 1 000 kg 5 2,30 5,49 138,48

- ovGi 1 000 kg 10 7,75 7,36 -5,03

- kozi 1 000 kg 19 39,24 51,95 32,38
Dalsi mlééna produkce:
Jogurt 1000 kg 4 41,30 53,98 30,69
Tvaroh 1 000 kg 4 10,38 2,05 -80,25
Maslo 1 000 kg 1 1,82 0,10 -94,51
Smetana 1000 0 0,20 0,00 -100,00
Syrovatka 1000 1 100,00 8,00 -92,00
Vejce 1 000 kg 33 167,12 172,36 3,13
Med 1 000 kg 6 19,20 15,59 -18,83

YV ramci kategorie ,Dal$i maso“se v roce 2011 i 2010 jedna pouze o produkci bizondl.
Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2010 a 2011
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4. Pocet registrovanych subjekti v ekologickém zemédélstvi

Dle zakona o EZ musi kazdy zajemce, ktery hodla podnikat v ekologickém zemédélstvi, podat
zadost o registraci na MZe. Registrace rozliSuje nasledujici kategorie subjekti:
e ekologicky podnikatel (ekozemédélec),
e vyrobce biopotravin (neboli zpracovatel bioprodukt(),
e 0soba uvadéjici biopotraviny nebo bioprodukty do obéhu (tj. obchodnik, dovozce, vyvozce),
e vyrobce nebo dodavatel ekologickych krmiv,
e vyrobce nebo dodavatel ekologického rozmnozZovaciho materialu / osiv,
e ekologicky chovatel véel (neni zahrnovan do ekozemédélcl, jelikoz nemusi mit vlastni z.p.),
e jina povaha cCinnosti (napf. ekologicky péstitel hub, ekologicky chovatel ryb, ekologicky sbérac
volné rostoucich rostlin).

Navic jsou sledovany poéty dovozcu a vyvozcl ze/do tretich zemi (tj. zemi mimo EU) a tzv.
faremnich zpracovateld (tj. subjektl registrovanych v kategorii vyrobce biopotravin a soucasné
ekozemédélec). Celkovy podet subjekt (tj. subjekt je zapo&itan pouze 1x na zakladé IC nebo rodného
Cisla) a provozoven (ij. zapocitany jsou vSechny provozovny / farmy daného subjektu) v jednotlivych
kategoriich ke konci let 2010 a 2011 uvadi tabulka nize.

Tab. 16 Pocet registrovanych subjekt( v ekologickém zemédélstvi k 31. 12. 2010 a 2011

. Pocet subjektll / provozoven Meziroc¢ni zména 2011/10
Kategorie 2010" 2011 (abs.) (%)

Ekologicti zemédélci 3500/3515| 3904/3920 404 / 405 11,5
Vyrobci biopotravin 404 /618 422 /646 18/28 4,5
Distributofi bioproduktl a biopotravin 172 /186 201/ 226 29 /40 16,9
Vyrobci krmiv 32/32 29/29 -3/-3 9,4
Vyrobci osiv 21/21 26 /27 5/6 23,8
Ekologicti veelafi 14714 14/14 0/0 0,0
Z toho dale:

Dovozci biopotravin ze 3. zemi 44/ 44 53/53 9/9 20,5
Vyvozci biopotravin do 3. zemi 10/10 9/9 -1/-1 -10,0
Faremni zpracovatelé 121/122 137 /138 16/ 16 13,2

2 Pocty se mirné lisi od oficialnich udaji MZe, protoze byly nové zpracovany na zakladé udaju od KO.
Zdroj: Kontrolni organizace (ABCERT, Biokont CZ, KEZ); vlastni vypoéty UZEI

Je tfeba zddraznit, Ze jednotlivé subjekty mohou mit vice ekofarem €i provozoven (napf. mezi
ekozemédélci je registrovan statni podnik Vojenské lesy astatky CR, s.p. obhospodafujici pét
samostatnych ekofarem, mezi vyrobci je registrovdna BILLA spol. s r.0. se svymi 197 prodejnami, kde
je realizovano baleni mléénych vyrobkd a dopékani biopeciva aj.). Soucasné plsobi fada subjektd
ve vice kategoriich, kdy vyrobce biopotravin je sou€asné distributorem nebo vyrobcem krmiv apod.
(podrobné ¢lenéni viz Tab. 17).

Dle téchto informaci bylo k 31. 12. 2011 v EZ registrovdno 3 920 ekofarem (resp. 3 904
ekologickych podnikatelt), z nichz 162 subjektl (zhruba 4,2 %) je navic registrovano v dalSich
kategoriich, nej¢astéji v kategorii vyrobce biopotravin (tj. jedna se o faremni zpracovatele).

Jako vyrobce biopotravin bylo ke konci roku 2011 registrovano 422 subjektt (resp. 646
vyrobnich mist). Narust jejich poctu o 4,5 % proti 404 vyrobcum v roce 2010 pfedstavuje mirné
zvySeni ve srovnani s 2% narustem béhem roku 2010. Rust poctu vyrobcl je vSak vyrazné nizsi, nez
v minulych letech (14 % v roce 2009 a 82 % v roce 2008).
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K nejCastéji zpracovavanym bioproduktim patfi, dle prevazujici €innosti ¢eskych vyrobcl,
zpracovani masa a vyroba masnych vyrobkd. Od roku 2010 se pak pfed vyrobu pekarskych,
cukrarskych a jinych mouénych vyrobk( dostalo zpracovani mléka a mléénych vyrobkd a zpracovani
ovoce a zeleniny (Tab. 19). U téchto dvou kategorii dochazi dlouhodobé k trvalému narustu
registrovanych vyrobcll. Vyznamny je také pocet registrovanych vyrobcl vina (77 v roce 2011),
Z nichz v§ak % zatim vyrobu nezahdjili z divodu béziciho pfechodného obdobi. Vyznamnou kategorii
je také vyroba ostatnich potravinafskych vyrobk(, kde dominuje zpracovani ¢aje a kavy.

Druhou vyznamnou kategorii pro rozvoj trhu s biopotravinami jsou distributofi neboli subjekty
uvadéjici biopotraviny nebo bioprodukty do obéhu v&etné vyvozu a dovozu bez jakéhokoli dalSiho
zpracovani (pozn.: za zpracovani je povaZovano i pouhé zabaleni nebo oznacovani biopotravin).
Pocet registrovanych distributori ke konci roku 2011 vzrostl na 226 provozoven (resp. 201 subjekt),
coz predstavuje meziro¢ni nartst o 21,5 % (resp. 16,9 %) a znamena urcité oZiveni ve srovnani s 1%
narGstem v roce 2010. Je tfeba ale zminit, Ze v obchodu s biopotravinami navic plsobi velky pocet
subjektl realizujicich maloobchodni prodej (tj. maloobchodni fetézce, obchody zdravé vyzivy apod.),
tyto se v8ak dle zakona o ekologickém zemédélstvi od roku 2006 nemusi registrovat.

Tab. 17 Vyvoj a struktura registrovanych subjektii v EZ v roce 2011

Registrované subjektyl’ Strz?)vklaezlgigci :jelg?gtﬁ:::‘: reg,\ilgt\izce Strz;vktezlscirici
v roce 2011 v roce 2011

Pouze ekozemédélec 3360 199 581 3742
Pouze vyrobce biopotravin 238 42 24 220
Pouze distributor biopotravin 125 23 31 133
Pouze vyrobce krmiv 21 18
Pouze vyrobce osiv 15 16
Pouze v&elaf 6 5
MIX — registrace ve vice kategoriich:

Vyrobce + ekozemédélec 118 12 34 140
Vyrobce + distributor 32 8 21 45
Vyrobce + krmiva / osiva 4 0 0 4
Vyrobce + vcelaf 1 1 0 0
Distributor + ekozemédélec 3 1 1 3
Distributor + krmiva / osiva 3 0 5 8
Distributor + v&elaf 0 0 1 1
Ekozemédélec + krmiva / osiva 6 3 1 4
Ekozemédélec + veelar 4 4 5 5
Vyrobce + distributor + ekozemédélec 7 1 2 8
Vyrobce + distributor + krmiva / osiva 1 0 1 2
Vyrobce + distributor + vCelaf 1 0 0 1
Vyrobce + ekozemédélec + krmiva/ osiva 0 0 0 0
Vyrobce + ekozemédélec + véelar 2 0 0 2
Celkovy pocet registrovanych subjektu 3947 301 711 4 357

Y Uvedené pocty registrovanych subjektil jsou bez zohlednéni pobocek.
Zdroj: Kontrolni organizace (ABCERT, Biokont CZ, KEZ); vlastni vypoéty UZEI

28




Celkem v EZ ke konci roku 2011 pUsobilo 4 357 subjektu, coz je o 410 subjektl vice nez v roce
2010 (narust o 10,4 %; v roce 2010 o 26,0%). Béhem roku 2011 ukongilo svoji ¢innost 301 subjektd,
presnéji 239 subjektl skutec¢né ukoncilo svoje pusobeni v EZ (70 % tvofili ekozemédélci) a zbylych
62 subjektd zménilo pouze svoji registraci (tzn. presly do jiné kategorie). Nové se do EZ registrovalo
649 subjektu, nejcastéji v kategorii ekozemédélec (87 % novych registraci) a dalSich 62 subjektu
zménilo svoji plOvodni registraci vstupem do zcela nové kategorie (nejCastéji Slo o presun
ekozemédélcu do kategorie vyrobce / ekozemédélec tj. faremnich zpracovatel() (viz Tab. 17).

Z regionalniho hlediska se nejvice subjektl registrovanych v EZ, bez zapoditani ekofarem,
nachazi v Jihomoravském kraji (vice jak Ctvrtina vyrobct biopotravin, 12 % distributortl, 18 % vyrobct
krmiv/osiv, 14 % vcelafd, 41 % faremnich zpracovatell, 15 % dovozcl a téméF polovina vyvozcu
ze/ do 3. zemi); (viz Tab. 18). Nejvice distributorli (pfes 27 %) se nachazi v Praze, nasledné pak
v kraji Stredo¢eském a Jihomoravském. V Praze se nachazi také vice jak tfetina vSech registrovanych
dovozcl biopotravin ze 3. zemi. Chovatelé véel dominuji trvale v Moravskoslezském kraji.

Tab. 18 Poéet registrovanych subjekti v ekologickém zemédélstvi dle kraja CR v roce 2011

Pocet registrovanych subjekti:

Kraj vyrobci biopotravin® vyrobci faremni |dovozci|vyvozci

ekofarmy distributofi | krmiv/ |v€elafi| zpraco- ze 3. do 3.

provozovny | subjekty osiv vatelé | zemi | zemi
HI. m. Praha 13 65 23 63 11 0 0 19 1
Stfedocesky 266 71 43 30 2 1 11 5 0
JihoCesky 526 33 19 13 6 2 7 2 1
Plzerisky 412 37 24 12 2 1 8 3 0
Karlovarsky 211 18 12 0 0 5 1 0
Ustecky 242 33 16 2 1 6 1 0
Liberecky 231 31 22 1 1 7 1 0
Kralovéhradecky 214 32 25 1 2 7 2 1
Pardubicky 163 34 21 10 5 0 2 0 0
Vysocina 354 42 27 13 5 0 7 0 0
Jihomoravsky 303 129 110 28 10 2 56 8 4
Olomoucky 252 43 27 13 6 0 5 4 0
Zlinsky 359 41 31 10 0 13 4 1
Moravskoslezsky 374 37 22 14 4 4 3 1
Celkem 3920 646 422 226 56 14 138 53 9

Y Vyrobce biopotravin je zafazen dle adresy provozovny nikoli sidla.
Zdroj: Mze (udaje vzdy k 31. 12. daného roku); viastni vypocty UZEI
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Tab. 19 Vyrobci biopotravin dle druhu ekonomické aktivity v roce 2010 a 2011

v - o . 1
Kod Ekonomicka aktivita (dle NACE) PoZet vyrobed blopotravin®
2010 ? 2011
10.1 Zpracovani a konzervovani masa a vyroba masnych vyrobkd 65 (70) 70 (77)
10.11 |Zpracovani a konzervovani masa, kromé dribeziho 39 (41) 49 (54)
10.12 |Zpracovani a konzervovani dribeziho masa 4 (6) 5(7)
10.13 | Vyroba masnych vyrobk( a vyrobk( z drlibeziho masa 22 (23) 16
10.2 |Zpracovani a konzervovani ryb, kory$t a mékkyst 0 0
10.3 Zpracovani a konzervovani ovoce a zeleniny 44 (46) 50 (51)
10.31 |Zpracovani a konzervovani brambor 3(4) 3(4)
10.32 | Vyroba ovocnych a zeleninovych Stav 7 8
10.39 |Ostatni zpracovani a konzervovani ovoce a zeleniny 34 (35) 39
10.4 | Vyroba rostlinnych a zivo¢iSnych oleju a tuka 4 6
10.41 |Vyroba oleju a tuki 4 6
10.42 |Vyroba margarinu a podobnych jedlych tuka 0 0
10.5 |Vyroba mlécnych vyrobku 45 (239) 51 (248)
10.51 |Zpracovani mléka, vyroba mléénych vyrobkl a syra 44 (238) 50 (247)
10.52 | Vyroba zmrzliny 1 1
10.6 Vyroba mlynskych a $krobarenskych vyrobku 16 (17) 20 (21)
10.61 |Vyroba mlynskych vyrobki 15 19
10.62 |Vyroba Skrobarenskych vyrobku 1(2) 1(2)
10.7 Vyroba pekarskych, cukraiskych a jinych moucnych vyrobk 42 (45) 43 (48)
10.71 | Vyroba pekarskych a cukrarskych vyrobk(, kromé trvanlivych 27 28 (31)
10.72 | Vyroba suchar(l a susenek; trvanlivych cukrarskych vyrobku 12 (14) 12 (13)
10.73 | Vyroba makaront, nudli, kuskusu a podobnych mouénych vyrobku 34 3(4)
10.8 Vyroba ostatnich potravinarskych vyrobku 94 (102) 91 (98)
10.81 |Vyroba cukru 3(4) 3(4)
10.82 |Vyroba kakaa, ¢okolady a cukrovinek 6 5
10.83 |Zpracovani ¢aje a kavy 20 (24) 20 (24)
10.84 |Vyroba kofeni a aromatickych vytazk( 9 12
10.85 |Vyroba hotovych pokrma 13 8
10.86 |Vyroba homogen. potrav. pfipravkl a dietnich potravin 2 3
10.89 |Vyroba ostatnich potravinarskych vyrobk j. n. 41 (44) 40 (42)
10.9 Vyroba pramyslovych krmiv pro hospodarska zvirata 1 0
11.0 Vyroba napoju 93 (94) 89 (90)
11.01 |Destilace, rektifikace a michani lihovin 3 2
11.02 |Vyroba vina z vinnych hroznt 80 77
11.03 |Vyroba jableéného vina a jinych ovocnych vin 0 0
11.04 |Vyroba ostatnich nedestilovanych kvasenych napojl 2 2
11.05 |Vyroba piva 1 4
11.06 |Vyroba sladu 1 1
11.07 |Vyroba nealko. napoju; staceni mineralnich a ostatanich vod 6 (7) 3(4)
21.20 |Farmaceutické pripravky 0 2 (7)
Celkem 404 (618) 422 (646)

H Udaj v zévorce odpovidé poétu véech provozoven.
2 Udaje v tabulce byly revidovany, a to v disledku zpfesnéni metodiky tfidéni provozoven.
Zdroj: Kontrolni organizace (ABCERT, Biokont CZ, KEZ); viastni vypodty UZEI
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WY,
5. DalSi informace o ekologickych farmach

Vramci prvni ¢asti dotazniku byly zjiStovany kromé zakladnich statistickych udaju také
dodate¢né informace vyznamné z pohledu politiky MZe tykajici se rozsahu soubéhu ekologického
a konvenéniho hospodafeni na ekofarmach, jejich ekonomické Zzivotaschopnosti prostfednictvim
dotazu na realizovany hospodarsky vysledek v pfedchozim roce a ovéfeni zvySené potfeby lidské
prace v EZ prostfednictvim dotazu na pocet pracovnikl na farmé.

5.1. Soubéh ekologického a konvenéniho hospodarieni na ekofarmach (rok 2011)

Z celkového poctu 4 024 respondentt uvedlo 438 ekofarem (tj. 10,9 %), Ze provozovalo v roce
2011 soubézné ekologické i konvencni hospodareni. Podobny podil byl dosazen i v pfedchozich tfech
letech. Velmi podobné vysledky dostaneme i pfi srovnani oficialnich udaji MZe zvefejnénych
na webovych strankach ministerstva, kdy z celkového poctu 3 920 ekozemédélct registrovanych v EZ
k 31. 12. 2011 provozovalo soub&znou produkci 11,8 %.

Z uvedenych 438 ekofarem mélo soubéh v rostlinné vyrobé 369 podnikl (84,2 %), pficemz
vétSina z nich (72 %, 267 ekofarem) realizovala soubéh pouze v RV. Soubéh v zivoc€isné vyrobé
uvedlo 171 ekofarem, ztoho soub&h pouze v ZV mélo 69 ekofarem. Jinymi slovy 102 ekofarem
(. 23 %), stejné jako vroce 2010, provozovalo konvencné jak rostlinou, tak zivoc€iSnou vyrobu
(viz Tab. 20). Meziro¢né doSlo ke zvySeni poc¢tu ekofarem se soubéhem v RV a naopak ke snizeni
poctu ekofarem s konvenénim chovem zvifat.

Celkoveé ekofarmy v roce 2011 obhospodarovaly konvenénim zplisobem 110 tis. ha zemédélské
pudy (98 tis. ha vroce 2010), z toho 93 % tvofilaorna puda, 5% TTP a2 % trvalé kultury.
V konvenénim chovu zvifat $lo nejCastéji o chov skotu (89 ekofarem) s nadpoloviénim podilem
chovu dojnic, nasledoval chov prasat (33 ekofarem) a koni (14 ekofarem). Ostatni kategorie jako ovce,
kozy, dribez nebo krélici se vyskytovaly méné Easto.

Tab. 20 Soubéh ekologického a konvenéniho hospodareni na ekofarmach v roce 2011

. Ekologické farmy se soubéznym konvenénim hospodarenim
Kraje ekl::f)gre(:m Soubéh |Soubéh | Soubéh Plochy celkem (ha) Plochy v konvenci (ha)
jenRV | jenZV | RViZV OP TTP TK OP TTP TK

JihoCesky 538 19 9 9 7040| 4357 53| 6253 566 0
Plzensky 424 29 8 13 4760( 4837 55| 4096 35 0
Moravskoslezsky 384 26 4 8 12257| 6295 251| 11516 259 25
Zlinsky 371 22 4 6 8684 1795 318| 7353 18 24
Vysocina 364 27 10 16 17665| 5410 53| 16918| 2202 37
Jihomoravsky 322 54 8 18 33275 3096 2294| 32132| 1523 1349
StfedoCesky 276 33 11 10 9108 1916 349 7997 24 119
Olomoucky 255 13 4 5 5113| 3318 167| 5103 230 11
Ustecky 244 8 3 3 2895 1496 557| 2818 398 490
Liberecky 238 9 3 1 739 943 67 445 11 10
Kralovéhradecky 216 8 3 1 1020| 1039 2 842 90 2
Karlovarsky 212 6 1 2 1284| 20952 0 1156 0

Pardubicky 165 9 1 9 2979| 1780 4| 2530 156 0
HI. m. Praha 15 4 0 1 3087 230 33| 3051 180 33
Celkem 4024 267 69 102 109907 | 39465| 4201(102209( 5693 2100

Pozn.: OP = orné puda, TTP = trvalé travni porosty, TK = trvalé kultury, RV = rostlinné vyroba, ZV = Zivogisné vyroba.
Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 4 024 subjekti
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Z regionalniho pohledu se nejvice farem se soub&hem i ploch ponechanych v konvenci nachazi
v Jihomoravském kraji a dale pak v kraji Vysocina. Nachazi se zde témér tfetina vSech farem se
soubéhem a polovina zemédélské plady ponechané v konvenci (resp. 48 % orné pady, 65 % TTP
a 66 % TK). Stejné tak je v téchto dvou krajich chovano nejvice konvenénich zvifat na ekofarméach.

5.2. Data o hospodarském vysledku na ekofarmach (rok 2010)

K posouzeni ekonomické vykonnosti ekofarem je vramci Setfeni UZE| sledovan vyvoj
podilu ziskovych ekofarem na jejich celkovém poctu. VSechny subjekty v Setfeni jsou dotazovany
na jejich hospodarsky vysledek (HV) v pfedchozim roce (ij. v Setfeni 2011 na vysledek hospodareni
v roce 2010), at uz hospodarily ekologicky nebo jesté konvencné.

Z celkového poctu 4 024 respondentl uzavielo hospodareni v roce 2010 se ziskem 85,6 %
farem (3 446 subjektll), 9,0 % realizovalo ztratu a zbylych 5,4 % (216 subjektl) udaj neuvedlo,
nejcastéji z divodu, Ze v daném roce neexistovaly (jedna se o nové zacinajici zemédélce). Proti
roku 2009 doSlo k mirnému narustu ztratovych podnikd (6,7% podil). AvSak vysledek byl lepsi, nez
v letech 2008 a 2007, kdy podil ztratovych podnikd dosahoval podilu 19 %, resp. 11 %.

Pokud se zaméfime na ekonomiku pouze ekologicky hospodaficich farem (ij. vylou¢ime
odpovédi farem registrovanych po roce 2010), zGstava 3 436 ekofarem, z nichz 90,7 % uvedlo, Ze
vroce 2010 byl jejich hospodarsky vysledek kladny (téméF shodné s Udaji v letech 2009 i 2008).
Zaporny vysledek uvedlo 9,1 % ekofarem (tj. 313 subjektu).

V rdmci ekofarem se zapornym HV jsou zastoupeny jak farmy malé, tak ty nejvétSi (rozpéti
od 0,03 ha az po 1653 ha) ataké rizné typy ekofarem (viz Tab. 21). Z jednoduché analyzy nize
vychazi, ze ke ztratovéj§im podnikim patfi ve vét§im poméru ekofarmy zamérfujici se na péstovani
trvalych kultur, kdy ztratu vykazalo 18 % zemédélcu (resp. téméf 22 % ekosadarl). Mezirocné se
vyrazné zhorSila situace u podnik{l hospodaficich na OP nebo TTP v kombinaci s TK, kdy pocet
ztratovych podnikd vzrostl k 20 %. NejvySsi podil ztratovych podnikl (az témér 40 %) byl zaznamenan
u ekofarem bez pudy, avSak zde jde zejména o podniky ukoncujici registraci v EZ. Proti roku 2009
doslo ke zlepSeni situace pouze u ekofarem ¢isté s TTP, kdy podil ztratovych podnika klesl na 6 %.

Tab. 21 Podil ziskovych ekofarem dle zaméreni produkce v roce 2009 a 2010

. Poéet HV HV HV Podil ziskovych ekofarem (%)
Uziti pudy ekofarem | pozitivni | negativni | neuvedli 2010 2009

OP V¢. zeleniny 182 153 28 1 84,1 89,5
z toho jen OP 153 130 22 1 85,0 87,4
TTP 1561 1463 96 2 93,7 91,1
TK 209 171 38 0 81,8 85,7
OP + TTP 994 918 76 0 92,4 93,3
OP + TK 82 65 15 0 79,3 93,0
TTP + TK 189 152 37 0 80,4 92,9
OP + TTP + TK 183 174 9 0 95,1 96,7
Bez ptidy” 36 22 14 0 61,1 81,0
Celkem 3436 3118 313 3 90,7 91,6

Pozn.: HV = hospodarsky vysledek, OP = orna ptlda, TTP = trvalé travni porosty, TK = trvalé kultury.

Dy kategorii ,bez pudy“jsou v roce 2010 zahrnuty zejména subjekty ukoncujici registraci v EZ nebo majici

pudu mimo LPIS (tzv. ostatni plochu), pfip. véelari, chovatelé ryb ¢&i péstitelé hub.

Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 4 024 subjekti
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5.3. Pocet pracovniki na ekofarmach (rok 2010)

Obdobné jako u dotazu na hospodarsky vysledek byl pocet pracovnik(i na ekofarmé zjistovan
zpétné za rok 2010 u vSech respondentd, tedy odpovidaly i farmy, které v roce 2010 hospodafrily jesté
konvenéné. Po vylou€eni farem s registraci po roce 2010 zlstdva zcelkového poctu 4 024
respondentti 3 436 ekofarem a pouze odpovédi téchto ekofarem jsou dale analyzovany™.

V roce 2010 pracovalo na ekologickych farmach bez ohledu na pocet odpracovanych hodin
celkem 11838 osob (fj. o téméf 31 % vice nez v 2009), ztoho 73 % na plny Gvazek, 10 %
na ¢asteCny Uvazek a 17 % tvofili sezénni pracovnici. Ztohoto celkového poctu pracovniki
byla tfetina rodinnych ¢lend (3 931 osob), z nichz 70 % pracovalo na piny Gvazek a 22 % na ¢astecny
Uvazek (viz Tab. 22).

Struktura popsana vyse je témér totozna se situaci v roce 2009. Mezirocné se pouze zvysil
podil rodinnych ¢lend v kategorii pracovniki na ¢asteény Uvazek z 66 % na 74 %, coz bylo dano
jednak rychlejSim narlstem poctu zaméstnanych rodinnych ¢lend (nardst o 34 % proti 30 %
u pracovniki celkem) a jejich zaméstnavanim pravé jako pracovnikl na ¢&asteény Uvazek.
Z regionalniho pohledu doslo k nejvétsimu meziro&nimu nartistu podtu pracovnika™ v kraji Vysoéina,
StfedoCeském a JihoCeském.

Celkové pocet pracovnich sil vroce 2010, v pfepoctu na plné zaméstnané'?, &inil 9 331
pracovnik(l, cozZ je narlist o 29 % z poc¢tu 7 209 pracovnikd v roce 2009. Vzhledem k tomu, Ze pocet
ekofarem rostl mirné rychleji, nez pocet AWU v EZ (nardst o 35 % vuci 29 %), poklesl opét mirné udaj
o primérném poétu pracovniki na jednu ekofarmu z ptivodnich 2,83 na 2,72 AWU. V ramci CR se
tato hodnota pohybuje okolo 4,76 pracovnika na zemédélsky podnik (dle AGC 2010). Priimérny pocet
pracovnik(l na ekofarmu vy$si nez 3 AWU byl dosazen ve 4 krajich: Jihomoravském, Karlovarském,
Vysocina a Moravskoslezském (od 3,04 az po 4,10 AWU na farmu).

Z pohledu zaméstnanosti vychazi EZ taktéz hdfe pfi srovnani poctu pracovnikl pfipadajicich
na 100 ha z.p. s 2,08 proti 3,12 (idaj AGC 2010) pracovnikll v zemédélstvi jako celku. Jinymi slovy
na jednoho pracovnikav EZ vroce 2010 pfipadalo v priméru 48 ha z.p., zatimco v zemédélstvi
celkem to bylo jen 32 ha z.p. Z dlouhodobého vyvoje je vSak patrny rist zaméstnanosti v EZ, coz je
dano kazdoro€nim zvySenim poctu pracovniki na 100 ha z.p. z pavodnich 1,32 AWU v roce 2007
na 2,08 AWU v roce 2010.

NizSi pocet pracovnikd na 100 ha z.p. v EZ odpovida struktufe pudniho fondu, kdy v EZ
dominuji velké zemédélské podniky s pfevahou TTP. Pocet pracovnik( klesa pfimo imérné s rostouci
vymérou ekofarem (napf. u ekofarem s vymérou do 100 ha z. p. pfipada na 1 pracovnika jen 18 ha,
u ekofarem s vymérou mezi 100 az 500 ha z. p. jde jiz 0 55 ha a pfi vyméfe nad 500 ha z. p. jde o vice
u ekofarem s pfevahou TTP (1,8 AWU na 100 ha z.p. neboli zhruba 56 ha na 1 pracovnika), zatimco
na OP pfipada v priméru na 1 pracovnika 15 ha (6,7 AWU / 100 z.p.) a u TK dokonce jen 2,5 ha
na 1 pracovnika (40 AWU/100 ha z.p.). Potfeba nizSiho poc¢tu pracovnikG v EZ vychazi déle také
z niz8iho poctu hospodarskych zvifat chovanych na ekofarmach.

0y analyze jsou zahrnuty odpovédi 3 431 ekofarem, 5 subjektl dotaz na pracovniky nevyplnilo.
1 poget pracovnik( je roven souctu vSech tvazk( prepocetnych na piné zaméstnané = AWU.
2 pro prepocet na plné zaméstnané (AWU) je pouZzit rocni fond pracovni doby ve vysi 1 800 hodin.
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Tab. 22 Pocet pracovnikll na ekofarmach v roce 2010

Pracoym’ci na plny Pracovn[ci na ¢astecny Sez6nni a pilezitostni pracovnici
Pocet fvazek vazek PF Cet AWU /
Kraj ekofgrem 7 toho 7 toho celkem z toho rodinnych ¢lent rXWJe ekofarma
celkem | rodinnych | celkem | rodinnych poéet odpracované pocet odpracované
Clenu Clenu pracovniki hodiny pracovniku hodiny

HI. m. Praha 9 7 3 4 1 25 3500 0 0 11 1,23
Stfedocesky 218 438 173 66 43 128 23440 15 2160 475 2,18
JihoCesky 452 1013 338 113 91 145 26 225 66 9 450 1073 2,37
Plzerisky 358 657 357 55 43 56 12 100 8 1760 685 1,91
Karlovarsky 195 688 168 31 11 42 5770 1 200 701 3,59
Ustecky 209 556 197 59 41 135 22 240 7 445 589 2,82
Liberecky 217 437 149 84 71 114 17 150 10 1750 479 2,21
Kralovéhradecky 177 274 148 51 43 64 10 920 7 2 350 300 1,70
Pardubicky 123 256 133 41 26 73 11184 17 2525 280 2,28
Vysocina 302 991 231 82 53 72 19 350 4 430 1036 3,43
Jihomoravsky 280 1057 187 103 81 446 101 649 32 2735 1149 4,10
Olomoucky 219 522 155 109 93 183 19 939 31 3660 575 2,63
Zlinsky 336 864 270 196 129 212 24 500 42 5170 955 2,84
Moravskoslezsky 336 922 235 189 144 278 45 640 77 10 620 1022 3,04
CR celkem 3431 8 682 2744 1183 870 1973 343 607 317 43 255 9 331 2,72

Y poget farem podle mista hospodareni.
Zdroj: Statistické $etfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 4 024 subjekt
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Cast Il. Data o prodeji a uziti produkce ekofarem v roce 2010

Cilem druhé ¢asti zpravy je poskytnout informace o zplsobech uplatnéni rostlinné a Zivocisné
produkce vyprodukované na ekofarmach vroce 2010. Soucasti analyzy je uréeni rozsahu prodeje
bioproduktd na konvenénim trhu, rozsahu zpracovani bioproduktl na ekofarmach a vyznamu pfimého
prodeje z ekofarem (tzv. prodeje ze dvora). VSechny tyto Udaje jsou zjisStovany zpétné z dliivodu jejich
realnosti (tj. v prabéhu roku 2011 byly sbirany udaje za rok 2010).

Jelikoz se druha ¢ast zpravy vénuje analyze zpUsobuU uplatnéni bioprodukce vyprodukované
v roce 2010, jsou nize prezentované Udaje zaloZzeny na dotazniku, ktery vyplfiovaly pouze ekofarmy,
které jiz mohly v daném roce (2010) prodavat néjakou svoji produkci jako bioprodukt s certifikatem.
Jelikoz prodej certifikovanych bioproduktd mohou realizovat farmy az po tzv. pfechodném obdobi,
nelze zahrnout farmy nové registrované v roce 2011 ani v pfedchozich dvou letech 2010, 2009 a pfip.
nékteré z roku 2008". Z tohoto divodu z celkového poctu 4 024 respondentd odpovidalo
na néasledujici otdzky pouze 2 027 ekofarem (tj. farem, které odpovédély kladné na otazku ,Byla
na Vasi ekofarmé v roce 2010 realizovana néjaka rostlinna nebo Zivocisna produkce, kterou bylo
mozné prodat jiz s certifikatem?*).

6. Zpusob uplatnéni bioprodukce vyprodukované na ekofarméach (rok 2010)

V ramci analyzy zplGsobU uplatnéni produkce je zjiStovan zpétné objem celkové skutec¢né
bioprodukce a podil prodaného mnozstvi v tfidéni na prodej na domacim trhu a export a dale prode;j
v bio kvalité s certifikdtem nebo na konvenénim trhu. Navic je zjiStovano, jakym zplsobem
byla uplatnéna neprodana produkce, tzv. jiné uziti zahrnujici spotfebu na farmé ve formé vstupu nebo
faremni zpracovani €i vlastni spotiebu zemédélce, pfip. dalSi uziti jako napf. neprodany objem
produkce na skladé.

Ze ziskanych udaju od 2 027 ekofarem vyplyva, ze témér vSechny ekofarmy (99 %) mély v roce
2010 aspon néjakou bioprodukci rostlinného puvodu, kterou mohly prodat jiz s certifikdtem. Vyhradné
na rostlinnou produkci se soustfedilo 37 % ekofarem (747). Vice jak polovina ekofarem (65 %)
s bioprodukci rostlinného plvodu vSak realizovala pouze produkci sena / senaze, kterou nej¢astéji
vyuzily pro vlastni potfebu (% jako krmivo). U dalSich zhruba 8 % ekofarem tvofilo seno 95 % a vice
jejich celkové produkce a opét bylo nej¢astéji spotfebovano jako krmivo. Jinymi slovy u témeéF 75 %
ekofarem dominuje v ramci rostlinné bioprodukce vyroba sena a senaze, nej¢astéji pro vlastni krmeni.

Bioprodukci Zivocisného plvodu realizovalo celkem 1 275 ekofarem (63 %), z toho pouze 1 %
ekofarem se soustfedilo vyhradné na zivociSné produkty. VétSina ekofarem nabizela maso a prodej
Zivych zvifat, pouze 10 % ekofarem produkovalo ostatni ZivoCisné produkty jako mléko, vejce €i med.

Je zde tfeba zdlraznit, ze téchto 2 027 ekofarem ,mohlo“ prodat né&jakou svoji produkci jako
bioprodukt, ale neznamena to, Ze ji skuteCné v bio kvalité nakonec prodaly (tzn., Ze produkce
mohla byt prodéna jako konvencni produkt, zkrmena nebo jinak spotfebovana zemédélcem anebo
je stale na skladé).

13 Vyjimkou jsou situace, kdy je farma predana zotce na syna nebo prodana jiné ekofarmé a pak lze

samozrejmé prodej bioproduktl realizovat ihned bez pfechodného obdobi.
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Po vyhodnoceni ziskanych (dajd a srovnani uvedeného skuteéného objemu rostlinné

a zivocisné produkce vroce 2010 a planovaného objemu na dany rok jsou patrné uréité rozdily,
které jsou dany zejména nasledujicimi divody:

planovana produkce nadany rok je zjiStovana pfi inspekci na farmé béhem daného roku,
jedna se tedy o odhad zemédélce, ktery se mlze liSit od skuteCnosti (napf. odlisna realna
produkce plodin dle vyvoje pocasi / vyskytu Skadcud, uhyn zvifat planovanych k prodeji nebo
jejich ponechani na farmé, odli§né pfirlistky / dojivost, zmény stavu chovanych zvifat apod.),
Udaje vyplfuji odlisné ekofarmy — pokud farma skonéi v EZ, pak je vyplnéna jeji planovana
produkce, avSak jiz chybi udaj o jeji skute¢né produkci zjistovany zpétné nasledujici rok;
naopak farma, které v pribéhu roku skoncilo pfechodné obdobi ¢asto nevyplni plan produkce,
ale uvede nasledné skute¢ny objem produkce,

zpresnovani metodiky pro sbér dat (napf. specifikace jednotek (uvadéni zivé resp. pfepoctené
jate€né hmotnosti dle koeficientll vytéznosti), pravidla zahrnovani napf. prodavanych Zivych
zvifat mimo produkci masa ¢i produkce miléka spotfebovaného ke krmeni telat apod.),

neuvedeni vSech Udajl z dlvodu dostupnosti informaci pouze o realizaci produkce v bio
kvalité a jiz nikoli o zpGsobu uziti zbylého objemu produkce,

chyby, které se mohou vzhledem k objemu zji§tovanych informaci ve sbéru dat vyskytnout
(a to jak v datech o planované produkci, tak v datech o realné produkci).

6.1. Zpusob uplatnéni rostlinné produkce z ekofarem

Ze ziskanych udaju je patrné, Ze mezi planovanou a skute¢nou rostlinnou produkci existuji

rozdily, u nékterych plodin vyrazné (viz Tab. 23). Srovnavan je plan bioprodukce na rok 2010 se
skute€nou produkci v daném roce avSak po odecteni produkce z pfechodného obdobi, ktera neni
v planu odhadovéna. Z kapacitnich divod( nelze ze strany UZEI provadét ovéfovani spravnosti
jednotlivych dotaznikd, je vSak mozné okomentovat hlavni pficiny rozdild:

V rdmci obilovin klesla realna produkce vyznamné u 4 plodin: zita, pohanky, prosa a kukufice
na zrno. U zita byl 16% pokles zplisoben jednak nedrodou a dale uzitim 440 tun planované
sklizné zita jako energetické plodiny. U péstovani pohanky, kdy realna produkce klesla 0 34 %
na 811 tun, byl odhad produkce vyrazné& nadhodnocen podobné jako v roce 2009. Pokles
produkce prosa (o0 21 %) byl zpGsoben neurodou. Vyrazny pokles realné produkce u kukufice
na zrno az témé&r na polovinu planu byl zpisobem jednak uzitim cca 300 tun kukufice na silaz
misto na zrno, poklesem vynos( na polovinu u dvou hlavnich péstiteld a vylou€enim cca
150 tun z bioprodukce z divodu soubézného péstovani kukufice v konvenci.

Niz$i realna produkce u luskovin na zrno (pokles o 555 tun) byla zplsobena vlivem suchého
poCasi, kdy jednak klesly hektarové vynosy u fady péstitell, dale ¢ast z nich nakonec
luskoviny zaorala, pfip. pouZila na senaz. Podobné tomu bylo u péstovani brambor i olejnin,
pokles realné produkce o 28 %, resp. 24 % byl zplsoben Spatnym pocasim a nékteré farmy
dokonce brambory nebo olejniny (hof€ici) ani nesklizely a jen zaoraly. AZ na polovinu planu
klesla také produkce LAKR, coz bylo zplisobeno jak neurodou tak zejména neprovedenim
sklizné u nejvétSiho péstitele z divodu ukonéeni ¢innosti odbératele (susarny). Nizsi realna
produkce osiva (0 10 %) byla dana nadhodnocenim planovanych vynosu.

14

Planovany objem produkce daného roku (2010) je objem produkce zjiStovany jiz b&éhem tohoto roku (2010)

pro ucely Eurostatu, zatimco realny objem produkce véetné zjistovani zplsobl uplatnéni této produkce je
zjistovan zpétné v nasledujicim roce (2011) pro narodni ucely.
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e U zeleniny vzhledem k niz§imu poctu péstitelll je objem planované ¢i realné produkce velmi
zavisly na dodanych datech a situaci jednotlivych ekofarem. K vyraznému rozdilu mezi
planovanou a skute¢nou produkci doslo u listové a plodové zeleniny. Pokles produkce listové
zeleniny z planovanych 324 tun na pouhych 57 tun zpusobil zejména (stejné jako u LAKR)
krach odbératele a v dlsledku toho neprovedeni sklizné u nejvétSiho péstitele. U plodové
zeleniny je rozdil zplGsoben vyfazenim dyni olejnych z plodové zeleniny v ramci realné sklizné.

e V pfipadé ovocnych sadu se pokles realné produkce pohyboval v rozmezi 18 az 35 % a byl
zpusoben jednak niz§imi hektarovymi vynosy v dlisledku nepfiznivého pocasi a dale zejména
nadhodnocenim vynos(i u mladych vysadeb, kde dochazelo teprve k nastupu plodnosti.
Pokles realné produkce hroznl byl taktéz zplsoben zejména snizenim hektarovych vynosu
u vétsiny péstiteld.

Z celkového mnozstvi 37,6 tis. tun vyprodukovanych obilovin (bez produkce z pfechodného
obdobi) bylo zhruba 67 % prodano (25,1 tis. tun) a to ze 76 % v bio kvalité (90 % v roce 2009). Pfesné
polovina bioobilovin vSak sméfovala do zahranici, exportovala se zejména Spalda (49 %), zito (48 %)
a pSenice (46 %). V zahraniCi skoncila stejné jako v roce 2009 témeéF veskera produkce kukufice
na zrno, naopak vétSina prosa byla nyni uplathéna na domacim trhu (viz Tab. 23). Meziro¢né se
zhorsil podil prodaného mnozstvi obilovin v bio kvalité a u vSech kategorii doSlo k jeho poklesu,
nejvyraznéji u prosa, pohanky a ftritikale. Zhruba 33 % objemu obilovin nebylo prodano a bylo
spotfebovano pfimo nafarmé, nejCastéji jako krmivo. Vyjimkou byla Spalda, pohanka a kukufice
na zrno, kde pfevazovalo umisténi naskladé ve formé produkce, ktera zatim nebyla prodana.
Nejcastéji péstovanou obilovinou (dle poctu farem i mnozstvi) je trvale oves a pSenice, které tvofily
46 % celkové produkce obilovin v roce 2010.

Mezi dalSi plodiny, jejichz odbyt v bio kvalité sméfoval pfevazné do zahranici, patfi stejné jako
vroce 2009, luskoviny na zrno a brambory (72 % resp. 59 % jejich prodaného mnozstvi) a dale
kofenova zelenina (tradiéné vétsina produkce mrkve a nové 83 % cibule). Nové se zvySil podil
exportovaného mnozstvi v bio kvalité také u olejnin a listové zeleniny. U olejnin vzrostl jednak export
na 41 % prodaného mnozstvi a v rdmci exportu se zvysil podil prodeje v bio kvalité (z 43 na 74 %).
Produkce listové zeleniny byla prodana témérf cela v bio kvalité, aviak nové sméfovalo 80 % mnozstvi
do zahrani€i (0 % v roce 2009). Neprodany objem luskovin (23 %) byl nejcastégji uplatnén jako krmivo
a dale pro vlastni spotfebu zemédélce. Podobné tomu bylo u brambor, kdy cca 14 % nerealizované
produkce bylo pouzito neCastéji pro vlastni spotfebu zemédélce a dale na sadbu nebo krmivo. U
olejnin a zeleniny je vétdinou veskera produkce prodana.

Ostatni plodiny (byliny / kofeni a osiva) byly taktéz pfevazné prodavany v bio kvalité (85 % resp.
96 % jejich prodaného mnozstvi), avSak dominoval prodej na domacim trhu. Podobné je tomu
u péstovani kostalové a plodové zeleniny, jejiz produkce byla téméf cela prodavana v bio kvalité
a uplatnéna v CR.

Produkce z ovocnych sadl zUstava také prevazné na ¢eském trhu (vyjimkou je export zhruba
tfetiny produkce jablek v roce 2010), avSak zvySuje se podil uplatnéni na konvenénim trhu (86 %
peckovin, 74 % hrusek, 47 % jablek). Také téméfF 60 % hroznu skoncilo jako konvenéni produkt,
zejména z dlivodu neexistence zajmu zpracovatelll o biohrozny. Prodej hrozn vSak pfedstavuje jen
cca 30 % produkce, vétSina hroznu je zpracovana a nasledné prodana ve formé vina z biohrozna.
Z pohledu jiného uziti u ovocnych sadu se jednalo nej¢astéji o vlastni spotfebu zemédélce.
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Tab. 23 Zpusob uplatnéni rostlinné produkce ekofarem v roce 2010 a srovnani s planovanou produkci

Reéaln& rostlinn& produkce (v tunach) v roce 2010 a jeji uplatnéni

Plan produkce na rok

Rozdil realné a planované

2010 (odhad) produkce
Produkce RV roéet Celkova p(rtgldkl?lz/:e Uziti -pro"du’kcf:’ Pl‘ije"j natrhu: BIPOrodeJkjczilrlj\cl)(;néni Pocet Produkce | Poget Prodvukce
arem | produkce | *\ ' '55" | prodej | jiné uziti | domacim | export orodukt | produkt farem (tuny) farem | (absolutng) | (%)

Obiloviny 377 43 041 37567| 67% 33% 60% | 40% 76% 24% 326 40 565* 51 -2 998 -7
PSenice 161 10 144 9552| 79% 21% 54% | 46% 77% 23% 122 8872 39 679 8
Spalda 60 5727 5723| 83% 17% 51% | 49% 95% 5% 61 6136 -1 -413 -7
Zito 55 4230 4004 T72% 28% 52% | 48% 67% 33% 52 4 888 3 -794 -16
JeCmen 113 4370 4315| 50% 50% 84%| 16% 69% 31% 88 3912 25 403 10
Oves 236 8 159 7632| 49% 51% 80% | 20% 59% 41% 194 7 210 42 422 6
Tritikale 93 8112 4131 50% 50% 81%| 19% 63% 37% 78 4 356 15 -225 -5
Pohanka 34 811 811| 82% 18% 83%| 17% 82% 18% 31 1237 3 -426 -34
Proso 6 81 81| 80% 20% 78% | 22% 22% 78% 5 103 1 -22 21
Kukufice na zrno 6 1407 1228 96% 4% 1%| 99% 99% 1% 9 2164 -3 -936 -43
Luskoviny 47 1 695 1461 77% 23% 28% | 72% 90% 10% 57 2016 -10 -555 -28
Brambory 124 13822 1794| 86% 14% 41% | 59% 66% 34% 119 2482 5 -688 -28
Olejniny 23 485 387| 95% 5% 59% | 41% 56% 44% 33 508 -10 -121 -24
Byliny/kofeni 40 140 140  92% 8% 83%| 17% 85% 15% 42 271 2 -131 -48
Osivo / sadba 14 230 186| 84% 16% 99% 1% 96% 4% 12 206 2 -20 -10
Kostalova zelenina 30 35 35| 98% 2% 100% 0% 89% 11% 26 42 4 -7 -16
z toho zeli 20 20 20| 98% 2% 95% 5% 90% 10% 13 17 7 3 17

Listova zelenina 34 57 57| 100% 0% 20% | 80% 96% 4% 28 324 6 -267 -82
Plodova zelenina 57 252 244 99% 1% 89% 11% 65% 35% 50 406 7 -162 -40
Kofenova zelenina 62 1068 1053 99% 1% 9% | 91% 98% 2% 52 1181 10 -128 -11
z toho mrkev 42 871 871| 100% 0% 3%| 97% 99% 1% 27 990 15 -120 -12

z toho cibule 38 128 128 | 100% 0% 17%| 83% 91% 9% 26 112 12 16 14

Jablka 166 1675 1666| 94% 6% 69% | 31% 53% 47% 147 2 300 19 -633 -28
Hrugky 93 327 327| 89% 11% 91% 9% 26% 74% 82 506 11 -178 -35
Peckoviny 158 592 569 | 85% 15% 93% 7% 14% 86% 128 696 30 -127 -18
Hrozny 15 843 378| 30% 70% 100% 0% 42% 58% 15 514 0 -136 -26

Pozn.: * Planovana produkce obilovin zahrnuje navic jesté kategorii Ostatni obiloviny.
Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 2 027 subjektt




6.2. Zpasob uplatnéni zivo¢iSné produkce z ekofarem

Stejné jako urostlinné produkce byly i u produkce Zivocisné identifikovany rozdily mezi
planovanym a skute¢nym objemem produkce za rok 2010. Dlvody vzniku téchto rozdil(l jsou uvedeny
vySe, zde jsou okomentovany pouze hlavni pfi¢iny téchto rozdila:

e Niz8i redlna produkce koziho masa (pokles o 46 %) oproti planu je zplGsobena s nejvétsi
pravdépodobnosti uvadénim objemu planované produkce masav zivé hmotnosti misto
predepsané hmotnosti jatedné™. Dale fadafarem planovala produkci masa, ktera viak
nebyla nakonec realizovana.

e NizSi realna produkce skopového masa (pokles o 18 %) oproti planu je zpusobena taktéz
uvadénim objemu planované produkce masa v Zivé namisto jate€né hmotnosti a dale pak
zahrnutim Casti prodeje zastavu jehiat do planované produkce masa. To je pravdépodobné
také divodem vyznamného narlstu redlného objemu prodeje zastavu jehfiat o témér 46 %.

e Vys8Si redlna produkce vepfového masa (narlist o 31 %) oproti planu, stejné jako masa
dribeziho, je zpUsobena skuteénym navySenim produkce u hlavnich producent.

e Niz8§i realna produkce ukoziho aovéiho milékaje pravdépodobné zpusobena dvojim
zapogitavanim produkce mléka (tj. jak mléka, tak z néj vyrobenych mléénych vyrobkd) v rdmci
objemu planované produkce. U kravského mléka je narGst realné produkce (o 6 %) zpUsoben
vstupem novych ekofarem s chovem dojnic.

e Pokles realné produkce vajec proti planu (o 16 %) vznikl vyraznym snizenim produkce
u jednoho z hlavnich chovatelll nosnic a dale vyznamnou obménou chovatell. Pokles realné
produkce medu byl zplisoben vylouéenim nejvétsiho producenta z EZ.

Pfes vySe uvedené nepresnosti Ize Setfeni povazovat za vypovidajici. Vysledky ukazuji, ze
vétdina Zivod&isnych bioproduktll, stejn& jako v minulych letech, zistava pro dal$i zpracovani v CR
(viz Tab. 24). Vyjimkou byla v roce 2010 produkce ovéiho mléka, kdy témérF polovina produkce (45 %)
byla vyvezena do zahrani¢i. Podobné jako v letech 2008 a 2009 jde na export i ¢ast produkce
skotu a ovci, pficemz tento podil mirné vzrostl. V roce 2010 bylo exportovano v ramci skotu 12 %
jate€nych zvifat a vice jak tfetina telat, u ovci Slo 0 20 % jate€nych zvifat a 17 % jehfiat. Do zahranici
také mifil zhruba stejny podil vepfového masa jako v roce 2009 (1j. 11 % produkce jateCnych prasat).

Méné uspokojivy zlistava pomér produkce prodany skute€¢né v bio kvalité, kdy u nejCastéji
chovanych kategorii zvifat v EZ (tj. skotu a ovci) dosahoval tento podil pouze 22 % resp. 8 % celkové
produkce masa (16 % a 6 % v roce 2009). V rdmci zastavu telat a jehfiat bylo opét zhruba 90 % zvirat
prodano bez certifikatu. U koziho masa vzrostl prodej v bio kvalité na 11% podil oproti roku 2009, kdy
byla veSkera produkce prodana pouze do konvence. Naopak k vyraznému zhorSeni doSlo u masa
veprového, kdy téméF % prodaného masa sméfovaly do konvence (38 % v roce 2009) a podil prodeje
masa Vv bio kvalité kazdoro¢né klesa. Je tfeba vSak podotknout, Zze vyznamna Cast vepfového masa
(33 % v roce 2010) neni pfimo prodavana, ale je vyuZita pro dalSi zpracovani. Tyto vyrobky jsou pak
vétSinou prodany jako biopotraviny, tedy podil prodeje v bio kvalité se zvysi (na 51 % v roce 2010).

Snizuje se také podil prodeje v bio kvalité u ov¢iho (z 62 na 45 %) a vyznamné pak u koziho
mléka (z 83 na pouhych 16 %). V pfipadé ovciho mléka je to dano ristem objemu prodeje mléka na
Ukor zpracovani na farmé, pfiemz mléko je prodavano ve vétSim méfitku do zahrani¢ni. U koziho

5 7 davodu napravy této nepresnosti doslo ke zméné metodiky a od roku 2011 je produkce Zivocisné vyroby —

masa vykazovana pouze v Zivé hmotnosti a pfepocet na maso (tj. jatecnou hmotnost) je provaden nasledné
na UZEI dle jednotnych koeficient( vytéZnosti.
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mléka je pokles bio prodeje zplsoben pouze zménou situace na domacim trhu, jelikoz export
neexistuje a podil zpracovani na farmé zlstal srovnatelny s lofiskem (79 % produkce v 2010).
Na druhou stranu v8ak podstatna ¢ast produkce mléka koziho i ov€éiho sméfuje k dalSimu zpracovani.
Pokud predpokladame, Ze vyrobené produkty jsou prodavany jako biopotraviny s certifikatem, zvysi se
podil bio prodeje u ov€iho miéka na 68 % a u koziho mléka na 75 %.

Jesté lepsSi situace je u prodeje dribeziho masa, kravského mléka, vajec a medu, kdy byla
vétSina produkce prodana jako bioprodukt (u driibeziho masa a vajec témérf cela produkce). AvSak pfi
srovnani s celkovou produkci téchto komodit v CR z(stava jejich objem stéle zanedbatelny.

Kromé prodeje bioproduktd byly sledovany také jiné moznosti uplatnéni bioprodukce. V ramci
jiného uziti u masa skopového, koziho i driibeziho se jednalo téméf ve vSech pfipadech o vlastni
spotfebu zemédélce. U masa hovéziho byla tfetina neprodané produkce zpracovana na ekofarme,
zbyly objem pak také slouzil pro vlastni spotfebu zemédélce. Jina situace je u vepfového masa, kdy
neprodanych 33 % produkce slouzilo vyhradné pro dal§i zpracovani na farmé nebo ve sluzbé
a nasledny prodej masa a masnych vyrobku jako biopotraviny. Jiné uZiti u koziho i ovéiho miléka (podil
79 % a 44 %) predstavovalo pfevazné zpracovani na ekofarmé. U mléka kravského dominovalo uziti
jako krmiva pro telata a nasledné vlastni spotfeba zemeédélce. Témeér cely neprodany objem vajec
(2 %) prestavoval poSkozena nestandardni vejce, ktera byla vyhozena pfip. jen ¢aste¢né vyuzita pro
vlastni spotfebu zemédélce. U zastavu se jedna o produkci zvifat, ktera nebyla prodana a zustala do
vlastniho chovu ekofarmy. Stejné jako dfive byla i v roce 2010 ve$kera produkce medu prodana.
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Tab. 24 Zpusob uplatnéni Zivo¢iSné produkce ekofarem v roce 2010 a srovnani s planovanou produkci

Plan produkce

Rozdil realné a planované

Realna zivociSna produkce v roce 2010 a jeji uplatnéni narok 2010
produkce
. (odhad)
Produkce ZVY " _ —
Uziti produkce: Prodej na trhu: Prodej jako: Produkce
Pocet Celkova Pocet Pocet
A . o BIO konvenéni Produkce
farem | produkce prodej | jiné uziti | doméacim | export farem farem | (absolutné) (%)
produkt produkt
Hovézi maso (kg) 801 3564 187 98% 2% 88% 12% 22% 78% 806 | 3734459 -5 -170 272 -4,56
Telata — zastav (kg) 738 3074 310 99% 1% 65% 35% 13% 87% 596 | 2781130 142 293 180 10,54
Skopové maso (kg) 497 332 595 89% 11% 80% 20% 8% 92% 336 407 406 161 -74 811 -18,36
Ovce — zastav (kg) 207 90 660 98% 2% 83% 17% 8% 92% 190 62 260 17 28 400 45,62
Kozi maso (kg) 92 15 896 76% 24% 95% 5% 11% 89% 98 29 596 -6 -13 701 -46,29
Veprové maso (kg) 18 188 948 67% 33% 89% 11% 27% 73% 18 144 610 0 44 338 30,66
Drubezi maso (kg) 26 91 279 99% 1% 100% 0% 95% 5% 21 77 932 5 13 347 17,13
Miéko ovéi (1) 14 143 319 56% 44% 55% 45% 45% 55% 8 156 050 6 -12 731 -8,16
MIéko kozi (1) 34 624 610 21% 79% 100% 0% 16% 84% 32 821 300 2 -196 690 -23,95
MIéko kravské (1) 65 18 404 562 95% 5% 100% 0% 86% 14% 56 | 17 367 108 9 1037 454 5,97
Vejce (ks) 30 2 246 164 98% 2% 100% 0% 97% 3% 33| 2673970 -3 -427 806 -16,00
Med (kg) 3 9855 100% 0% 100% 0% 85% 15% 4 19 200 -1 -9 345 -48,67

Y celkova produkce masa vcetné zastavu je uvadéna v kilogramech jateéné ,mrtvé“ hmotnosti, aby bylo mozné provést srovnani s planovanou produkci masa na rok 2010. Pro
pfepocet z Zivé vahy byl pro skot pouZit koeficient vytéznosti 0,55 (u zastavu telat a jehriat pak 0,5), ovce a kozy 0,5, prasata 0,8 a pro dribezZ 0,75.
Zdroj: Statistické $etfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 2 027 subjektt



7. Zpusob prodeje bioproduktu z ekofarem (rok 2010)

7.1. Prodej bioproduktii na konvenénim trhu

Z celkového poctu 2 027 ekofarem, které mély jiz moznost prodat v roce 2010 alespon jeden
produkt s certifikatem, jich zhruba 67 % uvedlo, Ze byly nuceny ¢ast nebo i veskerou svoji bioprodukci
prodat na konvec¢nim trhu (75 % v roce 2009). Pfic¢emz zhruba polovina respondent(l (1 040, 51 %)
uvedla, Ze v roce 2010 neprodali zadny svuj bioprodukt s certifikatem a produkci realizovali pouze
na konvenénim trhu. Naopak prodej veskeré své bioprodukce s certifikatem uskutecnilo 219 ekofarem
(11 %), resp. 262 ekofarem po pfiéteni prodeje produktll z pfechodného obdobi. Zhruba 16 %
ekofarem realizovalo prodej jak na konvenénim trhu tak trhu bioproduktt a zbylych 20 % ekofarem
(17 % v roce 2009) uvedlo, Ze v daném roce nerealizovaly prodej vibec a svoji produkci nejcastéji
spotiebovaly pfimo na farmé&*®.

Poradi divodl pro prodej bioprodukce na konvenénim trhu v roce 2010 je velmi podobné tomu
z roku 2009 (viz Tab. 25). Vyménily se pouze divody na 1. a 2. misté a pak dva posledni divody.
Tedy za nejvétsi problém pfi prodeji své bioprodukce povazuji ekologi¢ti zemédeélci nizkou poptavku
spotrebitelll po ekologickych produktech (tj. nej¢astéji vyrobct biopotravin). Tento diivod se z 3. mista
v roce 2008 vyhoupl na misto prvni. Nasledovala bariéra v podobé& nedostatku odbytovych mist, kde
Ize bioprodukci uplatnit. Nové byl pfidan diavod v podobé obtiznosti vyhovét kvalitativnim standarddm
jako je hygiena, veterinarni pfedpisy apod., ktery se umistil na 6. misté. Za nejmensi pfekazku na trhu
vidi ekozemédélci svoiji vlastni nabidku bioproduktu.

Tab. 25 Dlivody pro prodej bioprodukce na konvenénim trhu

Poradi Poradi dle
VvV roce Duavody cetnosti
2009 odpovédi”

2 Nizka poptavka spotfebitell po ekol. produktech 1132

1 Nedostatek trhii pro ekologické produkty (neni kde prodavat) 1054

3 V regionu chybi zpracovatel/ obchod, nékdo komu bych mohl prodavat své vyrobky 788

4 Nedostatek podpory v hledani vhodného trhu/obchodu (nemam informace) 359

5 Ceny jsou velmi nizké pro mé produkty/¢ast mych produktt 192

X Vyhovét kvalitativnim standardim je velmi tézké (hygiena, veterinarni predpisy...) 69

6 Poptavka po ekol. vyrobcich se velmi méni 47

8 Vyhovét podminkam zpracovatelt/obchodl/supermarketl je velmi tézké 22

7 Moje nabidka ekol. produktd se velmi méni 12

Y vzhledem k tomu, Ze byla moznost uvést az 3 diivody v poradi dle priority, byla prvni odpovéd’ nasobena
hodnotou (tj. vahou) 2, druh& vahou 1 a tfeti vahou 0,5.

Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 2 027 subjektu

V ramci poznamek se nejcastéji vyskytovaly nasledujici dalsi davody:
e dobry obchodni vztah s konvenénim odbératelem, pfip. zakaznik nepozaduje certifikat,
e prodej do konvence jen nestandardnich / brakovanych zvifat,
e konvencéné jsou prodavany koné — nejsou produkéni zvifata a neni zajem o certifikat,
e konvencné jsou prodavana zastavova telata — o certifikat nema nikdo zajem,
e konvenéné jsou prodavany hrozny - nemoznost vyroby biovina (nedofeSena legislativa).

16 Spotfeba na farmé zahrnuje spotrebu ve formé vstupt (krmiva, osiva) nebo ve formé viastni spotieby farmare.
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7.2. Prodej bioproduktt s certifikatem

Pokud ekozemédélec v roce 2010 skute¢né prodal néjaké své bioprodukty s certifikatem, byly
soucasti zjisStovani také udaje o zpusobu prodeje téchto bioproduktl (ij. specifikace obchodnich cest,
Z celkovych 2 027 respondentd, jich na otazku ,Prodal jste v minulém roce (2010) néjaké Vase BIO
produkty s certifikatem?, kladné odpovédélo 516 a kazdy z nich poskytl informace o zplUsobu prodeje
u minimalné jednoho svého bioproduktu.

Snahou analyzy je také stanoveni priimérné farmarské ceny za hlavni bioprodukty. Uréeni
jedné ceny je vSak obtizné, jelikoz ceny bioprodukce se li§i podle zvolené obchodni cesty a navic
rozpéti cen u bioprodukce je mnohem vétsi nez u produkce konvenéni (dano velkou rozdilnosti
v pFistupu k obchodnim cestam jednotlivych farem). Primérna cena bioproduktd v tabulkach nize byla
vypoctena jako vazeny prdmér z cen jednotlivych ekofarem a prodaného mnozstvi. Kromé farmarské
ceny (1j. ceny zemédélskych vyrobcu) byla zjiStovana dulezitost obchodni cesty. Ta je méfena jednak
realizovanou cenou za bioprodukt a dale mnozstvim, které je prostfednictvim dané cesty prodéno.

Rostlinné bioprodukty

Z pohledu dulezitosti obchodnich cest jsou patrné obecné trendy jako napfiklad, Ze prodej
brambor a zeleniny je realizovan pfevazné pfimym prodejem z farmy, zatimco prodej obilovin vétSinou
prostfednictvim velkoodbératele. Obé& tyto cesty jsou kombinovany u prodeje ovoce, kde sice
dominuje prodej ve velkém pfekupnikovi & pfimo do zahranici, ale podil pfimého prodeje z farmy
zUstava vyznamny. Vyjimku tvofi vinné hrozny, kde $la celad prodana produkce zpracovateliim.

V ramci obilovin je nejCastéji vyuzivanou obchodni cestou prodej pfes pfekupnika a dale prodej
do zahrani¢i (s vyjimkou ovsa a tritikdle, kde jde o prodej jinym zemédélcim), pficemz export
dominuje z pohledu velikosti prodaného objemu. Z udaju je také patrné, Ze nejvysSi prodejni ceny byly
nejCastéji uskutecnény pfi prodeji do odbytového druzstva (viz Tab. 26).

Z okopanin se vyhradné péstuji brambory, které se nej¢astéji prodavali formou pfimého prodeje
z farmy za cenu okolo 10 K& / kg (viz Tab. 27). VétSinovy objem byl v§ak prodan jinému zemédélci za
podstatné nizsi realizacni cenu. Kategorii zeleniny vyplnilo malo respondent(l, proto jsou v tabulce
nize uvedeny jen tfi hlavni zastupci. U mrkve dlouhodobé dominuje prodej do zahrani¢i za pomérné
nizké ceny (dano dominantnim péstitelem), nejcastéjSi je vSak prodej ze dvora za cca 12 K¢ / kg.
Podobné je tomu u cibule i zeli, kde jde navic i o hlavni objem prodeje.

U trvalych kultur respondenti uvadéli nejCastéji prodej jablek (36 ekofarem), které sméfovaly
stejné jako loni k dalSimu zpracovani pfi primérné cené 4 560 K& za tunu. Hlavni objem byl vSak
prodan pres pfekupnika a na export. Totéz plati pro prodej hruSek a peckovin. Obecné vysSi ceny jsou
dosahovany pfi pfimém prodeji z farmy. Hrozny byly prodany kompletné zpracovatelim pfi primérné
cené témér 14 K& / kg.

Produkce z travnich porostu je obchodovana vyhradné v ramci farem, pfiCemz primérné ceny
meziro¢né klesly na 1 164 K&/t sena a 1 255 K&/ t senaze.
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Tab. 26 Zpusob prodeje hlavnich bioprodukti RV a realizované ceny v roce 2010 - obiloviny

: Pocet : Pocet Podil Cena za bioprodukt (Ké/t)
Bioprodukt farem Obchodni cesta farem prc_)daneho .
celkem objemu (%) oD | DO ‘ pramér
Obiloviny
prodej pfes pfekupnika 16 22,5 3500 7 000 5332
prodej zpracovatelim 12 9,6 4 000 7 000 6 180
pSenice 62 prodej do zahranici 9 43,3 4 250 6 500 6216
prodej jinym farmardm 11 10,2 3 400 6 000 4 666
odbytové druzstvo 5 5,7 4 500 6 500 5847
prodej pfes pfekupnika 17 28,5 5500 8 500 6 576
$palda A7 prodej: do zahranici 14 35,8 4 500 6 500 5738
prodej zpracovatelim 12 24,5 3000 8 000 5652
odbytové druzstvo 4 11,2 7 000 9 500 7 991
prodej pfes pfekupnika 9 33,1 4 500 6 750 5213
prodej jinym farmardm 8 28| 3500 5500 4391
je€men 30 prodej do zahranici 5 14,2 2750 3120 3047
prodej zpracovatelim 4 12,6 5000 6 000 5984
prodej velkoobchodim 1 35,5 X x| 3000
prodej jinym farmardm 36 23,0 2800| 6500| 4422
prodej pfes pfekupnika 9 20,6 3500 6 000 4663
oves 64 prodej zpracovatelim 8 28,0 3000 5600 3765
prodej do zahranici 7 22,2 3675| 7000| 4993
odbytové druzstvo 4 6,2 X X 5675
prodej do zahranici 8 51,0 4 300 7 000 4708
prodej pfes pfekupnika 7 7,2 4 000 5100 4 640
zito 27 prodej zpracovatelim 5 16,3 5250 6 500 5788
prode;j jinym farmaram 4 10,2 4 000 4 500 4 208
odbytové druzstvo 3 15,4 X X 7 375
prodej jinym farmardm 13 344 3000| 7000| 4031
prodej zpracovatelim 4 17,4 3500 3500 3500
tritikale 26 prodej do zahranici 4 16,6 4 500 5200 4 957
prodej pfes pfekupnika 3 25,8 5000 5500 5052
odbytové druzstvo 2 59 X X 5908
prodej pfes pfekupnika 6 29,4 5000 7 500 7222
prodej do zahranici 3 42,2 7200 | 10200 9 460
pohanka 15 prodej zpracovatelim 3 22,1 X X n.d.
odbytové druzstvo 3 6,3 X x| 13960
kukufice 4 prodej do zahranici 3 90,8 5750 6 500 5808

Zdroj: Statistické $etfeni na ekologickych farmach UZEI| 2011; data od 2 027 subjektu
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Tab. 27 Zplsob prodeje hlavnich bioproduktl RV a realizované ceny v roce 2010 - ostatni

: Pocet : Pocet Podil Cena za bioprodukt (Ké&/t)
Bioprodukt farem Obchodni cesta farem prc_)daneho .
celkem objemu (%) oD | DO ‘ pramér
Okopaniny
primy prodej 21 55| 6000| 20000| 10579
prodej do maloobchodu 6 5,8 7000| 15000| 10161
brambory 37 odbytové druzstvo 3 10,6 4500| 11250 8 003
prodej jinym farmardm 1 58,2 X X 3750
prodej do zahranici 1 17,9 X X n.d.
Zelenina
pFimy prodej 12 0,9| 10000| 20000| 12083
mrkev 15 - —
prodej do zahranici 1 99,0 X X 4 000
pFimy prodej 14 39,4| 10000| 31000 23327
cibule 19 prodej do maloobchodu 2,3 X X n.d.
odbytové druzstvo 54,4 X x| 10000
zeli 7 pfimy prodej 6 87,9 10000| 21000| 20000
Ovoce
prodej zpracovatelim 15 19,9 4 000 6 000 4 560
pfimy prodej 12 45| 11000| 20000 | 15607
jablka 36 prodej do maloobchodu 4 0,9 12000| 25000| 16238
prodej do zahranici 2 35,4 X X n.d.
prodej pfes pfekupnika 2 38,8 X x| 10 000
pFimy prodej 6 32,9 15000| 18000 | 15116
prodej do maloobchodu 2 0,6 5000 30000| 10769
hrudky 10 - -
prodej do zahranici 1 53,0 X X n.d.
prodej pfes pfekupnika 1 13,6 X X n.d.
pFimy prodej 6 37,9 10000| 40000 | 13209
peckoviny 10 prodej do maloobchodu 3 6,6 X x| 13427
prodej pfes pfekupnika 1 55,5 X X n.d.
vinné hrozny 5 prodej zpracovatelim 5 100,0| 11000| 18000 | 13983
Seno / senaz
seno 58 prode;j jinym farmaram 58 100,0 800 2500 1164
senaz 15 prode;j jinym farmaram 15 100,0 500| 4000 1255

Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 2 027 subjektu

Zivoéisné bioprodukty

V ramci zivocisné bioprodukce bylo spotfebiteliim pfimo z farmy prodavano zejména kozi a ov¢€i
mléko pfi primérné cené 35 K& / litr véetné mlécnych vyrobkl (cca 270 K& za 1 kg syru). Pfimy prodej
byl uveden nejcastéji také u vajec, avSak z pohledu mnozstvi dominoval prodej do maloobchodi
a nasledné zpracovatellm pfi cenach mezi 4,50 az 5,50 KE za vejce. Prodej zpracovatelim
jednozna¢né dominuje také u kravského mléka, kdy byly v roce 2010 dosahovany ceny od 8,20 do
10,50 K¢ / litr, pfiCemz jesté lépe s cenou az 20 K¢ / litr na tom byli zemédélci realizujici prodej ze
dvora. Med byl prodavan jak k dalSimu zpracovani (85 K& / kg), tak pfimo spotfebitelim (120 K& / kg).

Pro kategorii skot vyplynulo, ze ziva zvifata (chovna i zastav) jsou nejCastéji i v nejvétsSim
objemu dodavana jinym farmarim, naopak skot jateény putoval téméf vyhradné na jatka. Primérna
cena zastavu Cinila necelych 14 tis. K€ za kus a podobnou ¢astku bylo mozné ziskat i pfi prodeji krav.
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Stanoveni cen u jateéného skotu bylo ztizeno zahrnutim rliznych kategorii i odliSnych jednotek (kusy,
kg i tuny). Z tohoto dlivodu se rozpéti cen za kg z.v. hovéziho pohybovalo od 24 po 65 K& s primérem
okolo 45 K¢. Chovnou jalovici bylo mozno koupit za cca 15 tis. KE a chovného byka za 60 tis. K&.

Jina situace panovala u kategorie ovce, kdy zastav (jehnata) byl sice nejcastéji prodavan jinym
zemédélctm, avSak nejvétsi objem prodeje byl realizovan pres pfekupniky, a to pfi prumérné cené
1 662 K¢ / kus. Jate€¢na zvifata (ovce / jehfata) putovala opét nejCastéji na jatka s cenou mezi 30 az
60 K& / kg z.v. Chovnou ovci bylo mozné pofidit za zhruba 2 tis. K& a chovného berana za 6 tis. K&.
Ostatni kategorie byly vyplnény malym vzorkem farmard, proto Udaje nejsou zahrnuty v tabulce nize.

Tab. 28 Zptsob prodeje hlavnich bioproduktti ZV a realizované ceny v roce 2010

Pocet Pocet roZ%iltl’aho Cena za bioprodukt
Bioprodukt farem Obchodni cesta farem P — MJ
celkem J oD DO pramér
(%)
Zivodisné produkty
— prodej zpracovatelim 34 95,0 8,20 10,50 9,44 | K&llitr
kravské mléko 43 —— - —
pfimy prodej 9 5,0 9,20 20,00 9,62 | K&llitr
kozi mléko 6 pfimy prodej 5 76,0 25 45 35| Kéllitr
kozi syr 12 pfimy prodej 11 90,9 120 450 251 | K¢é/kg
ovei syr 7 pfimy prodej 7 100,0 130 650 269 | K¢é/kg
pfimy prodej 6 1,0 X X 4,00| Kcks
vejce 12 prodej maloobchodu 4 68,4 5,00 5,50 5,32 | Kcl/ks
prodej zpracovatelim 2 30,5 4,45 5,50 4,46 | Kdélks
Skot
, prodej jinym farmardm 59 85,3 5000| 30000| 13786| Kcks
telata zastav 66 — — .
prodej pfekupnikovi 7 14,7| 15000| 15000| 15000| Kcrks
kra 13 prodej jinym farmardm 7 70,7| 11000| 18000 | 13846 | Kclks
vy prodej zpracovatelim 4 29,3| 13500| 26000| 21905| Kc/ks
. prodej zpracovatelim 32 96,1 24 65 45| Kc/kg
skot jateény 38 - — —
prodej do zahranici 4 3,2 36 53 39| K¢é/kg
chovné jalovice 18 prodej jinym farmardm 18 100,0| 7500| 23000| 15158| K&/ks
chovni byci 8 prodej jinym farmardm 8 100,0| 50000| 80000| 62421| K&/ks
Ovce
. i prode;j jinym farmaram 8 29,0 1200 1500 1275| K¢&lks
jehfata zastav 15 —— — -
prodej pfekupnikovi 4 59,8 1400 2000 1662 | Kclks
. . prodej zpracovatelim 15 70,8 30 60 54| K¢é/kg
jehnata jatecna 19 — — -
prodej pfekupnikovi 2 9,0 X X 45| Kclkg
chovné ovce 32 prodej jinym farmardm 32 100,0 800| 4500| 2116 Kc&ks
chovni berani 4 prodej jinym farmardm 4 100,0| 5000 8000| 6309| K&/ks

Zdroj: Statistické $etfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 2 027 subjektu

Ekologické produkty Casto dosahuji tzv. cenové prémie, coz je dano jednak tim, Ze jsou
mnohem &astéji prodavany prostfednictvim obchodnich cest, kde je realizovana vy3si cena (tzn. vice
je vyuzivan pfimy prodej), dale bioprodukty vétSinou dosahuji v ramci stejné obchodni cesty vysSi
ceny nez konvenéni produkty z diivodu ochoty spotfebitelt pfiplatit za pozitivni externality, které
ekologické zemédélstvi spolecnosti pfinasi (j. Setrné zachazeni s pfirodnimi zdroji).

VySe a dostupnost prémie se li§i podle jednotlivych produktl i v ramci zemi. Obecné lze
konstatovat, Zze cenova prémie je vice dostupna pro rostlinnou produkci, naopak minimalné pro
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produkci ZivogiSnou, a to zejména pro mléko a hovézi maso. DUvodem je jednak nizSi spotfeba masa
u typického spotfebitele bioprodukti ve srovnani s primérnym spotrebitelem, dale nizsi spoluprace na
strané nabidky a také nedostatek odbytovych mist. Cenova prémie se také liSi mezi plodinami
a zemémi, coz je dano jednak cenou konvencnich produktl a dale poptavkou po ekologickych
potravinach v jednotlivych zemich.

Ze srovnani ziskanych udaju o cenach bioprodukt (viz tabulky vySe) a primérnych cen
zemé&délskych vyrobctl publikovanych CSU Ize vyvodit nasleduijici:

u obilovin byla v roce 2010 v priméru dosahovana cenova prémie mezi 40 az 80 % (coz se
blizi prémiim 50 az 200 % realizovanym v zahranici); vy$S$i ceny byly realizovany pfevazné
u pSenice, Zita a kukufice na zrno; navic pokud jsou obiloviny dodavany pfimo zpracovateli,
pak prémie vzrostla az k 100 %; cenova prémie je vSak velmi zavisla na vyvoji konvenénich
cen, napf. v dusledku vyrazného zvySeni cen obilovin vroce 2011 poklesla prémie za
bioobiloviny na zhruba 10 %;

u brambor se cenova prémie v poslednich letech hodné snizila a v roce 2010, vzhledem
k vyraznému objemu prodeje jinym zemédélclim, se jejich cena pohybovala na Urovni cen
konvencnich (v zahranici je publikovano rozpéti od 50 do 500 % zavislé jednak na
proménlivosti vynosu tak na cené konvenéni produkce); vyjimku tvofi prodej pfimo
spotrebitellim, pFip. prodej do maloobchodu, kdy cenova prémie dosahovala témér 100 %;

u zeleniny je vzhledem k pfevazujicimu pfimému prodeji dosahovana prémie v rozmezi
zhruba 50 — 400 % (v pruaméru 85 % u mrkve, 150 % cibule, 300 % zeli); vyjimku tvofi
prodej mrkve, kdy vétSina biomrkve je exportovana a to za ceny srovnatelné s konvenci;

u ovoce uréenému ke konzumu byla dosazena cenova prémie shodné pro jednotlivé druhy
v praméru okolo 30 %, pfi prodeji pfimo spotfebitelim byly v8ak realizovany i ceny vyssi
a maximalni dosazené prémie Cinily az 160 — 190 %; vy8Si ceny (o cca 70 % proti konvenci)
byly zaznamenany u jablek k dalSimu zpracovani; naopak biohrozny se prodavaly za ceny
konvencni (rozpéti prémie +/- 10 %);

u kravského mléka se priimérna cena v roce 2010 pohybovala okolo 9,50 K¢ za litr, coz
predstavuje cenovou prémii okolo 30 % (v zahranici tato prémie ¢ini 10 — 30 %); maly objem
mléka (cca 5 %) byl prodan také pfimo spotfebitelim s prémii az 170 %; vzhledem Kk rlstu
konvencnich cen mléka klesla cenova prémie u biomléka odhadem v roce 2011 na 15 %;

nejvyssi prémii dosahuji z ZivociSné produkce vejce, v roce 2010 od 130 do 225 %, coz je
dano pfevazujicim prodejem pfimo spotfebitelim pfes maloobchodni prodejny zdravé
vyzivy, vysokou poptavkou a vy3simi naklady na nakup krmného obili;

cenova prémie za jate€na zvirata v zivé hmotnosti se u skotu pohybuje v rozmezi od 0 do
60 % v zavislosti na odbérateli a hlavné prodejni hmotnosti (u zastavu pfi hmotnosti 200 kg
byla dosahovana prémie okolo 20 %, u jateénych krav do 30 % a u jateénych bykud od 0 az
po 60 %); Casty je také prodej jateCnych jehnat, ktera jsou vSak prodavana za konvencni
ceny bez cenové prémie.
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7.3. Pfimy prodej bioprodukta a biopotravin na ekofarmach

Smyslem zjistovani bylo urcit rozsah prodeje z ekofarem pfimo koneénym spotfebitelim
(tzv. prodeje ze dvora). Pfimy prodej zahrnuje: prodej nafarmé bez obchodu nebo ve vlastnim
obchodé zemédélce, prodej v ramci agroturistiky na ekofarmé, prodej bioproduktd na trznicich nebo
prostfednictvim zasilkové sluzby, donasky nebo pfes internet.

Z celkového poctu 4 024 respondentl odpovidaly natuto otazku pouze ekofarmy, které jiz
mohly v roce 2010 prodavat alesponi jeden svuj bioprodukt s certifikatem. Jednalo se celkem o 2 027
ekofarem, z nichz 107 uvedlo, Ze prodava své bioprodukty i pfimo na farmé (tj. necelych 6 % podobné
jako vroce 2009, viz Tab. 29). Tento podil je pravdépodobné vysSi vzhledem ktomu, ze
fada zemédélcl obecné nerada uvadi informace o prodeji svych produktll ze dvora a navic
nejsou zahrnuty ty farmy, které sice prodej realizuji, ale svoje produkty prodavaji bez certifikatu jako
bézné konvenéni produkty. Pokud vezmeme v Gvahu pouze ekofarmy, které v daném roce skute¢né
realizovaly prodej néjakého svého bioproduktu s certifikdtem (tj. 516 ekofarem), pak kazda pata
prodala aspori jeden svuj bioprodukt ze dvora (21% podil).

Tab. 29 Pocet ekofarem prodavajicich bioprodukty a biopotraviny ze dvora (2008-2010)

. 2008 2009 2010 Meziroéni
Polozka .

abs. | (%) | abs. | (%) | abs. | (%) |2zména (%)

Ekofarmy v Setfeni celkem 2739 100,0| 3560| 100,0| 4024 | 100,0 13,0

Ekofarmy, které mohou prodavat jiz bio 930| 34,0 1409| 39,6|2027| 50,4 43,9

Ekofarmy, které skute¢né prodavaly bio ze dvora 136 | 14,6* 80 5,7* 107 5,3* 33,8
* relativni podil na poctu ekofarem, které jiz mohou prodavat certifikované bioprodukty

Zdroj: Statisticka Setfeni na ekologickych farméach UZEI 2009, 2010 a 2011
K posouzeni vyznamu pfimého prodeje byl dale zjistovan jeho podil na celkovém

obratu ekofarmy. Po zlepSeni vroce 2009, kdy vzrostl vyznam pfimého prodeje (pouze Ctvrtina
ekofarem ocenila pfinos prodeje z farmy pod 10% podilem na celkovém obratu podniku), se situace
v roce 2010 naopak mirné zhorsila. Pfibylo ekofarem, u kterych pfimy prodej ze dvora nepfedstavuje
vyznamny pfinos pro ekonomiku podniku (40 % ekofarem ocenilo prodej ze dvora pod 10% podilem),
avSak opét mirné vzrostl podil ekofarem specializujicich se na prodej ze dvora (u 26 % ekofarem Cinil
pfimy prodej bioproduktd a biopotravin vice jak 50 % faremniho obratu; viz Tab. 30).

Tab. 30 Podil pfimého prodeje na celkovém obratu ekofarmy (2008-2010)
Podil pfimého prodeje na celkovém obratu ekofarmy ¢inil

Rok .
<10 % 10-50 % 51 avice %
2008 53 % farem 31 % farem 16 % farem
2009 25 % farem 51 % farem 24 % farem
2010 40 % farem 34 % farem 26 % farem

Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2009, 2010 a 2011

PFfimy prodej je feSenim problému nedostatku odbytovych kanal( pro ekologického zemédélce,
vysoké konkurence, nejistoty a nizkych vykupnich cen v tradi¢nich odbytovych kanalech. Tento
zpusob realizace produkce farem navic pfivadi spotfebitele az na farmu (vytvafi se pfimy vztah mezi
zemédélcem a spotfebitelem) a sou€asné je to nejucinnéjSi zplsob propagace ekologického
zemédélstvi a biopotravin s jasnym multiplikacnim efektem.
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Ze ziskanych udaji také vyplyva, Zze vroce 2010 bylo formou pfimého prodeje z ekofarem
prodano bioproduktd a biopotravin za zhruba 30 mil. K& (zahrnuty jsou kromé zpracovanych
biopotravin i nezpracované bioprodukty jako napf. ovoce, brambory, zelenina, vejce a zvifata uréena
k porazce prodana kone¢nym spotfebitelim). Pficemz 11 ekofarem s nejvétSim obratem prodeje ze
dvora (nad 500 tis. K&) tvofilo pfes 68 % celkového obratu pfimého prodeje ekofarem v CR, z toho tfi
ekofarmy s obratem nad 2 mil. K& realizovaly dokonce 43 % celkového obratu vSech ekofarem.
Naopak témér polovina ekofarem realizujicich pfimy prodej ze dvora (43 %) uvedla, ze v roce 2010 za
bioprodukty a biopotraviny utrzily méné nez 50 tis. K¢ a jejich podil na celkovém obratu dosahl pouhé
3,0 % (viz Tab. 31).

Tab. 31 Struktura ekofarem dle velikosti obratu pfimého prodeje v roce 2010
Kategorie dle obratu za Pfimy prodej Obrat pfimého prodeje
bioprodukty / biopotraviny | (poéet ekofarem) (%) (tis. K&) (%)
do 50 tis. 46 43,0 900 3,0
<50 az 100 tis. 21 19,6 1675 5,5
< 100 tis. az 500 tis. 29 27,1 7 060 23,3
< 500 tis. az 1 mil. 6 5,6 4 489 14,8
<1az2mil 2 19 3210 10,6
nad 2 mil. 3 2,8 13 020 42,9
Celkem 107 100,0 30 354 100,0

Zdroj: Statistické Setfeni na ekologickych farmach UZEI 2011; data od 2 027 subjektii

Z pohledu prodavanych bioproduktl a biopotravin zlstava podobné jako v roce 2009 vyrovnana
struktura faremniho prodeje, kdy se zhruba polovina ekofarem specializuje na prodej zivocisnych
bioproduktld a polovina na prodej produktd rostlinnych. Zhruba 10 % ekofarem nabizi ZivociSnou
i rostlinou produkci. Z Zivo€isnych bioproduktu, pokud pomineme prodej zivych zvifat (nejCastéji
jehfat), se jednalo zejména o prodej masa (hovéziho), mléka (12 ekofarem), mléénych vyrobku
(kozich a ovcich syr(i, 18 ekofarem) a vajec (7 ekofarem). Z rostlinnych bioproduktd dominoval prode;j
zeleniny (29 ekofarem, nejcastéji prodej mrkve a cibule), ovoce (15 ekofarem, zejména prodej jablek
a déle zpracovaného ovoce) a brambor (23 ekofarem). Shodné tfi ekofarmy nabizely bylinky a prode;j
vina z biohroznud. U komodity vina Ize oCekavat vyrazny narust prodeje z ekofarem v nejblizsich letech
s ohledem na obrovsky nar(st péstitelt révy vinné vstupujicich do EZ.

8. Zpracovani bioprodukti na ekofarmach (rok 2010)

VSeobecné se oCekava, ze vramci EZ dochazi na farmé k vétsi diverzifikaci ¢innosti a tedy
k vy§§imu podilu pfijmu z tzv. nezemédélskych ginnosti*’ na celkovych pfijmech ekofarmy. Vy3si podil
farem zabyvajicich se nezemédélskou &innosti v ramci EZ potvrzuji i udaje CSU (21,8 % proti 14,1 %
u podnikGi konvenénich — AGC2010). Jednou z hlavnich nezemédélskych cinnosti je i zpracovani
vlastnich vyrobk( pfimo na farmé a pfipadné jejich nasledny prode;.

Z oficialnich Udajli MZe ke konci roku 2010 vyplyva, ze z celkového poctu 404 registrovanych
vyrobcl biopotravin bylo 121 souCasné registrovano i v kategorii ekozemédélec a provadélo
zpracovani bioproduktt v misté jejich produkce. Jinymi slovy témér tfetina vyrobcl jsou faremni
zpracovatelé a jejich podil kazdoro¢né vzrusta (z 20 % v roce 2008 az na 32 % v roce 2011).

' Nezemédélské &innosti jJjsou v8echny vydélecné cinnosti, které nemaji charakter zemédélskych praci a pro
farmu maji ekonomicky pfinos.
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AvSak z pohledu registrovanych ekozemédélcl je zpracovani vlastnich vyrobkd na farmé
realizovano pouze u necelych 4 %. Ztoho vice jak polovina (60 %) faremnich zpracovatelt svoji

¢innost ve skutec¢nosti viibec neprovozuje, a to zejména z nasledujicich divodu:

bézici mozné az dvouleté pfechodné obdobi po registraci (tyka se zejména napf. nové

vstupujicich vinaf()™,

nezajem spotrebiteld o zamyslené biopotraviny, pFip. jen prilezitostna vyroba malého

mnozstvi v sezéné.

Jinymi slovy zpracovani na farmach v CR téméF neexistuje. Cesky trh s aktualni poptavkou
pravdépodobné neni schopen pojmout vSechnu bioprodukci, zejména nékterych komaodit. Proto jsou
ekofarmy obezfetné i v budovani vlastniho zpracovani nebo pfimého prodeje. Vyznamnym divodem
je také neumérné vysoka legislativni naro¢nost pro zavedeni zpracovani a prodeje pfimo na farmeé.

K nej¢astéji zpracovavanym bioproduktiim, dle mezinarodni klasifikace ¢innosti NACE, patfi
zpracovani mléka a mléénych vyrobkl, masa (pfevazuje zpracovani masa z velkych hospodarskych
zvifat ve faremnich jatkach a bourarnach) a ovoce a zeleniny. V budoucnu bude pravdépodobné
dominovat vyroba (a také prodej) vina z biohrozna, zatim je v8ak vétSina registrovanych vyrobcl vina
neaktivnich s vinicemi v pfechodném obdobi, (viz Tab. 32).

Tab. 32 Pocet a zaméreni faremnich vyrobci biopotravin v roce 2010 a 2011

Pocet faremnich

NQ%E Vyrobni zaméfeni zpracovatelt”

2010 2011

10.1 Zpracované a konzervované maso a vyrobky z masa 13 21
10.2 Zpracované a konzervované ryby, korysi a mékkysi 0 0
10.3 Zpracované a konzervované ovoce a zelenina 16 20
10.31 | Zpracované a konzervované brambory 1 0
10.32 | Ovocné a zeleninové $tavy 4 3
10.39 | Ostatni zpracované a konzervované ovoce a zelenina 11 17
104 Rostlinné a zivociSné oleje a tuky 0 1
10.5 Miécné vyrobky a zmrzlina 21 28
10.6 Mlynské a Skrobarenské vyrobky 1 2
10.7 Pekarské, cukrarské a jiné moucné vyrobky 1 1
10.8 Ostatni potravinarské vyrobky 16 12
10.81 | Cukr 0 0
10.82 | Kakao, ¢okolada a cukrovinky 0 0
10.83 | Kava a ¢aj, zpracované 2 2
10.84 | Kofeni a aromatické vytazky 2 2
10.85 | Hotové pokrmy 2 1
10.86 | Homogenizované potravinarské pripravky a dietni potraviny 0 0
10.89 | Ostatni potravinarské vyrobky j. n. 10 7
11.0 N&poje 54 53
11.02 | Vino z vinnych hrozn( 53 52
Celkem 122 138

Y Poget faremnich zpracovatelt bioprodukti neboli vyrobcu biopotravin je v tabulce uveden véetné vSech jejich

provozoven. Pokud je zpracovavano vice druh( bioproduktt je zpracovatel zafazen dle prevaZujici vyroby.
Zdroj: MZe (tdaje vzdy k 31.12. daného roku); viastni vypoéty UZEI

'8 Dle zakona o EZ se muize vyrobce biopotravin nejprve zaregistrovat a pak ma az 24 mésict na to, aby ziskal
aspori 1 osvédceni na biopotravinu.
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V ramci dotaznikového Setfeni UZEI byla ziskana kladna odpovéd na otazku ,Zpracovavéate
bioprodukty prfimo na Vasi farmé?* od 48 subjektl (ij. necelé 3 % ze vS8ech 2 027 respondentd).
Vramci faremniho zpracovani, podobné jako dle oficialnich Udaji, dominuje jednoznacéné
vyroba mléénych vyrobk(l (zejména zpracovani koziho a ovcéiho mléka) nasledovana zpracovanim
masa (zejména hovéziho) a zpracovanim ovoce a zeleniny (viz Tab. 33).

Tab. 33 Struktura zpracovavanych bioprodukti na ekofarméach v roce 2009 a 2010

Pocet faremnich zpracovatell
Vyrobni zaméreni 2009 2010
Zpracovani masa 5 6
Vyroba mléénych vyrobku 19 19
Vyroba ovocnych stav 3 2
Zpracovani ovoce a zeleniny 4 6
Zpracovani bylin a kofeni / ¢aje a kavy 2 3
Vyroba vina 3 5
Vyroba destilatd 1 0
Zpracovani ostatnich potravinarskych vyrobkl (houby, med, vejce) 5 7
Celkem 42 48

Zdroj: Statisticka $etfeni na ekologickych farmach UZEI 2010 a 2011

9. Podpora ekologického zemédélstvi a vyroby biopotravin

Prvni finanéni prostfedky na podporu vzniku ekologicky hospodaficich podnik( byly uvolnény jiz
v letech 1990 az 1992. Vyrazny rozvoj EZ nastal po roce 1998, prfedevsim diky obnoveni statni
podpory, ktera byla aZz do roku 2003 poskytovana na zakladé nafizeni vlady, kterym se stanovily
podplrné programy k podpore mimoproduké&nich funkci zemédélstvi.

V letech 2004 az 2006 byly podminky statni podpory upraveny programovych dokumentem
,Horizontalni pldn rozvoje venkova“ (HRDP), ktery byl zpracovan jiz dle pravidel EU, &imZ byla
zaji$téna finanéni podpora ekozemé&délct i po vstupu CR do EU. Ekologické zemé&délstvi bylo jednim
z podporovanych tituld v ramci tzv. agroenvironmentalnich opatfeni (AEO). V téchto letech mohli
ekologicti zemédélci také vyuzivat zvyhodnéné bodové bonifikace pfi zadostech o podporu
z ,Operaéniho programu Zemédélstvi“.

Od roku 2007 je podpora EZ zajiStovana programovym dokumentem ,Program rozvoje venkova
2007-2013“ (PRV) zpracovanym dle nafizeni Rady (ES) €. 1698/2005 o podpofe pro rozvoj venkova
z EZFRV, ktery nahradil ,HRDP* a ,Operaéni program Zemé&délstvi®. Titul ,ekologické zemédélstvi“ je
podporovan opét v rdmci AEO. Od roku 2007 mohou navic subjekty registrované v EZ Cerpat bodové
zvyhodnéni u dal8ich opatfeni v rdmci Osy | a lll PRV a maji tak mnohem vy33i 8anci, Ze jejich projekt
bude schvalen a financovan.

9.1. Zakladni dotace na plochu

Podpora ekologickych zemédélct je realizovana v ramci Osy Il PRV pod titulem ,EZ“, ktery
spole¢né s titulem pro integrovanou produkci spada pod podopatfeni ,Postupy Setrné k Zivotnimu
prostfedi v ramci AEO. V ramci tohoto titulu je ekozemédélcim vyplacena nihrada za ekonomické
ztraty vzniklé timto systémem hospodafeni. Platba je poskytovana na plochu ekologicky
obhospodarované pudy s diferenciaci dle uziti ploch (tj. péstovanych kultur). Shodnou vysi plateb
obdrzi ekozemédélci i na plochy v pfechodném obdobi.
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VySe plateb je stanovena fixné v EUR na celé obdobi let 2007 — 2013, a to nasledovné:

e Ornapuda 155 EUR/ha
e Travni porosty - ekofarmy se soubéhem 71 EUR/ha
e Travni porosty - ekofarmy bez soubé&hu 89 EUR/ha
e Trvalé kultury - intenzivni sady, vinice, chmelnice 849 EUR/ha
e Trvalé kultury - extenzivni sady 510 EUR/ha
e Zelenina a specialni byliny na orné puadé 564 EUR/ha

VyS8Si platba na travni porosty platna pro ekozemédélce obhospodatujici veSkerou plochu v EZ
byla nové zavedena v roce 2008. K rozdéleni platby u sadl doSlo v roce 2010. PGvodni vys$si platba je
poskytovana tzv. intenzivné obhospodafovanym sadim (tj. s minimalnim poétem 200 ks/ha
vyjmenovanych druhl strom0 nebo 800 ks/ha vyjmenovanych druhl bobulovin). Nova nizsi sazba
510 EUR/ha plati pro sady, které nesplnuji vySe uvedenou limitni podminku hustoty vysady.

Vzhledem k tomu, Ze jsou dotace vyplaceny v K¢, li§i se kazdoro¢né jejich vySe v zavislosti na
uplatnéném sménném kurzu. Konkrétné vroce 2011 poklesla vySe plateb v dusledku vyvoje
sménného kurzu o0 9 % ve srovnani s rokem 2007 (viz Tab. 34).

Tab. 34 Vyvoj plateb na hektar plochy v EZ (1998-2011)

1999- | 2001- | 2004- 2) 2) 2) Sna (O
Uiti pady 1998 2000 | 2003 2006 2007 2010 2011 Zména (%)

| Il 1l 1\ \Y VIl IX IV VIV XV
Orna puda 2200 2130| 2000| 3520| 4266 4074| 3889 76 21 -5
TTP 2200 1065| 1000 1100 1954 1866 1781 10 78 -5
TTP (bez soubéhu) X X X X X 2 339 2 233 X X -5
Trvalé kultury 2200| 3195| 3500| 12235| 23369 22 316| 21300] 250 91 -5
Trvalé Kulty ry X X X X X 13405| 12795 X X -5
(extenzivni sady)
Zelenina 2200 2130| 3500| 11050| 15524 14825| 14 150| 216 40 -5
Speciélni byliny 2200 2130 2000| 11050| 15524 14 825| 14 150 453 40 -5
Pramérna platba 2000| 1245| 1080| 1340| 1970 2750| 2695 24 47 -2
Celkova podpora” 168,0/| 310,9/
(mil. K&) 48,1 84,2 2308| 2997 539,9| 1162,6| 1239,7 35 80 7

Y Celkova podpora predstavuje od roku 2004 objem zaZzadanych namisto do té doby uvadénych vyplacenych
dotaci, které jsou vyplaceny vzdy v prabéhu nasledujiciho roku.

2 Platby v roce 2007, 2010 a 2011 byly pfepocteny na K¢ dle sménného kurzu platného pro pfepocet sazeb
v ramci AEQ, a to 27,525 K&/EUR (2007), 26,285 KE/EUR (2010) a 25,088 KE/EUR (2011).
Zdroj: MZe, SZIF; zpracoval UZEI

Ze srovnani celkového vyvoje vySe plateb na hektar je patrné, Ze k nejvétsimu nardstu plateb
doslo v souvislosti se vstupem CR do EU, tj. s implementaci HRDP v roce 2004. K dal$imu zvy$eni
plateb doSlo opét pfi zavedeni programového dokumentu PRV (2007-2013), a to poprvé vyrazné
u TTP (narlst o 78 %) a dale nejvice u trvalych kultur (narist o0 91 %). Tento skokovy narUst je patrny
i pfi srovnani pramérné platby na hektar (viz Tab. 34). Ke zvySeni primérné platby na hektar v letech
2007 az 2010 pak doSlo zejména v dusledku pfechodu ekozemédélct z dobihajicich pétiletych
zavazkt HRDP do novych opatfeni PRV s vy$Simi sazbami.
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V roce 2011 bylo podano pfes 5 610 zadosti o podporu EZ na plochu 460 220 ha (tj. 95 %
veSkeré plochy zafazené v EZ). Zazadano bylo o 1 239,7 mil. K&, coz pfedstavuje narast o 77 mil. K&
(tj. meziroéné o 7 %), ktery byl zplsoben zejména rozSifenim ploch v EZ. Proti roku 2006 vzrostl
objem dotaci vice jak ¢tyfnasobné a toto navy$eni bylo zplisobeno jak ristem vyméry podporovanych
ploch v EZ (0 102 %), tak také navySenim plateb v rdmci PRV. V roce 2011 ¢inila primérna platba
v EZ 2 695 Ké&/ha a proti roku 2006 se vice jak zdvojnasobila.

9.2. Podpora EZ v rdmci dalSich opatieni PRV

S ohledem na nizkou produkci biopotravin v CR se MZe rozhodlo od roku 2007 zvyhodnit
vyrobce biopotravin a ekologické zemédélce pfi bodovém hodnoceni podanych projektd u péti
vybranych opatfeni PRV: Zahajeni Cinnosti mladych zemédélct (112), Modernizace zemédélskych
podnika (121), Pfidavani hodnoty zemédélskym a potravinaiskym produktim (123), Diverzifikace
Cinnosti nezemédélské povahy - zamér a) (311) a Podpora cestovniho ruchu - zamér b) (313).

Tab. 35 Prehled zajmu o investi€ni opatieni PRV s bodovym zvyhodnénim v roce 2011

Pocet schvalenych Pozadovana vyse
Opatieni Osy | a Ill PRV zadosti dotace

(abs.) (%) (tis. K¢) (%)
Zahajeni ¢innosti mladych zemédélcl 61 33,3 67 695 33,5
Modernizace zemédélskych podnik 99 34,6 237 299 21,8
PFidavani hodnoty zeméd. a potravin. produktiim 17 10,2 94 321 10,5
Diverzifikace €innosti nezemédélské povahy - zamér a) 36 35,3 108 520 33,3
Podpora cestovniho ruchu - zamér b) 64 74,4 270 295 71,0
Celkem 277 33,6 778 129 26,9

Zdroj: MZe, SZIF; zpracoval UZEI

V ramci téchto péti opatfeni byla v roce 2011 tfetina schvalenych zadosti podana subjekty
registrovanymi v EZ (45 % v roce 2010), a to s pozadavkem o dotaci ve vysi 778 mil. KE (27 % vSech
dotaci; 1,149 mid. K& a 28 % v roce 2010). K nejCastéji vyuzivanému opatfeni v roce 2011 patfilo
nové opatfeni ,Podpora cestovniho ruchu - zamér b)* (téméFf 75 % schvalenych zadosti podali
ekozemeédélci). Toto opatfeni nahradilo opatfeni ,Zahajeni ¢innosti mladych zemédélcl®, které bylo
nejCastéji vyuzivano ekozemédélci v letech 2009 a 2010. V letech 2007 a 2008 byl naopak nejvyssi
zajem o opatfeni ,Pfridavani hodnoty zemédélskym a potravinarskym produktdm®.
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Zaveér zpravy

Udaje prezentované v této zpravé jsou ziskavany diky finanéni podpofe a zajmu MZe mit
k dispozici aktualni statistické informace o EZ v CR. Sbér potfebnych tidajd je provadén ve spolupraci
s kontrolnimi organizacemi na podkladé dotazniku, ktery je vyplfiovan za vSechny ekofarmy
hospodatici v EZ, tedy celkem u 4 024 ekozemédélcl v roce 2011.

Dlivodem sbéru téchto dat je jednak snaha ziskat podklady pro vypInéni povinnych statistickych
vykazu o EZ pro Eurostat a dale mit k dispozici Udaje potfebné pro popis realné situace v ekologickém
sektoru a hodnoceni statni politiky pro EZ.

Z vySe popsanych udaju vyplyva, ze v roce 2011 byla z PRV poskytnuta podpora sektoru EZ
v celkové vysi zhruba 2,0 mld. K&. Z toho v ramci AEO titulu ,Ekologické zemédélstvi* bylo zazadano
0 1,24 mld. K& a v ramci péti bodové zvyhodnénych opatfeni Osy | a Ill PRV o dalSich cca 0,8 mid.
KE. K této ¢astce je tfeba pfist dalsi finanéni prostfedky zadané z ostatnich titull AEO zejména titul(l
spadajicich pod ,OSetfovani travnich porostl“. Z vy$e uvedeného je zfejmé, Ze je nezbytné mit
k dispozici detailni informace o vyvoji EZ k hodnoceni dosavadni statni politiky a zejména k poskytnuti
argument(l pro vynakladani vefejnych finanénich prostfedk( pravé do ekologického sektoru.

Sbér vySe popsanych informaci bude pokracovat i v dalSich letech v pravidelnych roc€nich
intervalech. S ohledem na rozpocet MZe vS$ak bude sbér Udajl zuzen a pravdépodobné zaméren
pouze na sbér zakladnich statickych dat (ij. ¢ast | této zpravy). Snahou zUstava doplnit ekonomické
ukazatele za EZ, které nejsou zatim dostupné v potfebném rozsahu.
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